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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

 TÒA ÁN
 
NHÂN DÂN TỈNH QUẢNG NINH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Vũ Văn Đoan 

Các Thẩm phán:  Ông Nguyễn Hồng Ánh 

 Bà Nguyễn Thúy Hằng 

- Thư ký phiên tòa: Bà Bùi Thị Thanh Mai –          a án n  n d n 

t n   uảng   n .
 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Ninh tham gia phiên 

tòa: Bà Nguyễn Thanh Thủy - Kiểm sát viên. 

Trong  ngày 08 tháng 9 năm 2020 tại Hộ  tr ờng xét xử số 2 Tòa án nhân 

dân t nh Quảng Ninh xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ 

lý số: 82/2020/TLPT-HS ngày 10 tháng 8 năm 2020 đối với bị cáo Võ Quang H 

do có kháng cáo của
 
bị cáo Võ Quang H đối với Bản án hình sự sơ t ẩm số: 

72/2020/HS-ST ngày 02 tháng 7 năm 2020 của Tòa án nhân dân thành phố B, 

t nh Quảng Ninh.     

- Bị cáo có kháng cáo: Võ Quang H; Tên gọi khác: không; Giới tính: nam; 

Sinh ngày 02/11/1991 tại huyện S, t nh Hòa Bình;  ơ  c  trú: t ểu khu 4, thị trấn 

L, huyện S, t nh Hòa Bình; Nghề nghiệp: lái xe;  rìn  độ văn  oá: 9/12; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Quốc tịch: Việt Nam; Con ông Võ Đức Châu và bà 

Phạm Thị Nhị (đã c ết); Vợ, con: không; Tiền án: ngày 24/01/2014 bị Tòa án 

nhân dân quận T, thành phố Hà Nội xử phạt 13 tháng tù về tộ : “G ao cấu với trẻ 

em”.  gày 23/9/2014 c ấp hành xong hình phạt tù, c  a t    àn  xong p ần dân 

sự của bản án; Tiền sự: không; Bị bắt ngày 01/3/2020, hiện tạm giam tại Trại 

tạm giam Công an t nh Quảng Ninh.; Có mặt tại phiên tòa. 

- Bị hại: Công ty Trách nhiệm hữu hạn t  ơng mại và xây dựng Đức Lợi; 

 g ờ  đại diện theo pháp luật: ông Trần Đức Lợi – G ám đốc; Địa ch : tổ 16, 

khu G, p  ờng Y, thành phố B, t nh Quảng Ninh; Vắng mặt; 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan:  

1. Ông Lê     H; Tên gọi khác: Lê Thanh P; S n  năm 1962; Địa ch : tổ 16, 

khu G, p  ờng Y, thành phố B, t nh Quảng Ninh; Vắng mặt; 

2. Anh Đào Văn C; S n  năm 1963; Địa ch : xã P  ơng  rung,  uyện T, 

thành phố Hà Nội; Vắng mặt; 
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3. Anh Phạm Huy Đ; S n  năm 1989; Địa ch : thôn G, xã Hòa Phú, huyện 

H, thành phố Hà Nội; Vắng mặt; 

4. Anh Vũ   an  B; S n  năm 1985; Đơn vị công tác: Đội Cảnh sát giao 

thông – Trật tự Công an thành phố B; t nh Quảng Ninh; Vắng mặt; 

5. Anh Trần Trung K; S n  năm 1991; Địa ch : Tập thể Công an thành phố 

B, t nh Quảng Ninh; Vắng mặt; 
 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
 

  

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa sơ t ẩm, 

nội dung vụ án đ ợc tóm tắt n   sau: 

 Võ Quang H là lái xe taxi của hãng Thủ đô Sao. Tối ngày 28/02/2020, H 

nhận đ ện thoạ    ác  đặt xe đ  t àn  p ố B. Do xe H hết hạn đăng   ểm nên H 

đã đổi sang xe ô tô nhãn hiệu Huyndai Getz biển kiểm soát: 30A-470.61 của anh 

Phạm Huy Đ (cùng là lái xe taxi của hãng Thủ đô Sao) để chở khách. Khoảng 

03 giờ ngày 29/02/2020, H đ ều khiển xe của an  Đ chở khách từ thành phố Hà 

Nộ  đến p  ờng Vàng Danh, thành phố B. Khoảng 07 giờ cùng ngày, sau khi trả 

khách xong, H có uống r ợu rồi lái xe lạng lách tạ  đoạn đ ờng gần công an 

p  ờng Vàng Danh thì bị lực l ợng Cảnh sát giao thông Công an thành phố B 

phát hiện và yêu cầu H về công an p  ờng V để làm việc, đo nồng độ cồn: 

0,646mg/L, H ch  xuất trìn  đ ợc giấy phép lái xe mà không xuất trìn  đ ợc 

giấy đăng  í xe, g ấy kiểm định xe và không ký vào phiếu đo nồng độ cồn. Lực 

l ợng Cản  sát g ao t ông đã lập biên bản xử phạt vi phạm hành chính và biên 

bản tạm giữ chiếc xe ô tô trên n  ng H không ký vào biên bản. 

 Sau đó, lực l ợng Cản  sát g ao t ông đem c  ếc xe trên đến bãi xe của 

Công ty Trách nhiệm hữu hạn t  ơng mại và xây dựng Đức Lợi là nơ  Công an 

thành phố B t uê để trông coi, bảo quản p  ơng t ện vi phạm hành chính bị tạm 

giữ) và bàn giao cho bảo vệ của bãi xe là ông Lê     H quản lý. Lực l ợng 

Cảnh sát giao thông yêu cầu H kí vào sổ bàn g ao xe n  ng H không kí. Khoảng 

12 giờ cùng ngày, sau khi tạm giữ chiếc xe trên, lực l ợng Cảnh sát giao thông 

đ a lại chìa khóa xe cho H quản lý và hẹn ngày 01/3/2020 đến Trung tâm hành 

chính công thành phố B để làm việc. Khoảng 15 phút sau, H đ  bộ quay lại bãi 

xe, quan sát thấy lực l ợng Cản  sát g ao t ông đã rờ  đ , bảo vệ sơ  ở, H đ  đến 

vị trí xe ô tô của an  Đ rồi mở khóa, nổ máy xe đ ều khiển ra Quốc lộ 18A rồ  đ  

về thành phố Hà Nội trả xe cho an  Đ. Khoảng 02 giờ 30 phút ngày 01/3/2020, 

công an thành phố B kết hợp cùng Công an p  ờng P, quận Hà Đông, t àn  p ố 

Hà Nộ  đã tạm giữ chiếc xe ô tô trên và mời H về trụ sở Công an thành phố B 

làm việc. 

 Tại Bản kết luận định giá tài sản số: 09 ngày 06/3/2020 của Hộ  đồng định 

giá tài sản trong tố tụng hình sự thành phố B kết luận: chiếc xe ô tô nhãn hiệu 

Huyndai Getz màu sơn bạc (xe đã qua sử dụng) biển kiểm soát: 30A-470.61 có 
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giá trị là 115.000.0000 đồng. 

 Với nội dung trên tại Bản án sơ t ẩm số: 72/2020/HS-ST ngày 02 tháng 7 

năm 2020 của Tòa án nhân dân thành phố B đã căn cứ vào đ ểm c khoản 2 Đ ều 

173; đ ểm h khoản 1 Đ ều 52; đ ểm s khoản 1 Đ ều 51 Bộ luật Hình sự, tuyên 

phạt Võ Quang H 42 tháng tù về tộ  “Trộm cắp tài sản”, t ời hạn tù tính từ ngày 

bắt 01/3/2020. Ngoài ra bản án còn tuyên xử bị cáo Võ Quang H phải chịu án 

phí hình sự và báo quyền   áng cáo t eo quy định của pháp luật. 

 Ngày 03 tháng 7 năm 2020, bị cáo Võ Quang H kháng cáo xin giảm nhẹ 

hình phạt. 

 Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Võ Quang H đã   a  n ận toàn bộ hành vi 

phạm tội của mìn  đúng n   bản án sơ t ẩm đã quy  ết. Bị cáo giữ nguyên 

kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt với lý do nhà nghèo, mẹ mất sớm, bị cáo lấy 

xe đem về trả cho an  Đ chứ không chiếm đoạt.  

 Tại phiên tòa phúc thẩm, đại diện Viện Kiểm sát nhân dân t nh Quảng 

  n  có quan đ ểm không chấp nhận kháng cáo xin giảm hình phạt của bị cáo 

Võ Quang H, giữ nguyên bản án sơ t ẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

 rên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã đ ợc 

tranh tụng tại phiên tòa, Hộ  đồng xét xử nhận địn  n   sau:
 

[1] Về hình thức: Đơn   áng cáo của bị cáo Võ Quang H trong thời hạn 

của luật địn  nên đ ợc chấp nhận để xem xét theo trình tự phúc thẩm.  

 [2] Về nội dung: Lời khai nhận tội của bị cáo Võ Quang H tại phiên tòa 

phúc thẩm phù hợp với lời khai của bị cáo tạ  Cơ quan đ ều tra, p  ên t a sơ 

thẩm, phù hợp với lời khai của ng ời làm chứng, Bản kết luận định giá tài sản, 

Biên bản giữ ng ờ  trong tr ờng hợp khẩn cấp, bản ảnh hiện tr ờng, bản ảnh vật 

chứng cùng các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án. Do vậy có đủ cơ sở kết 

luận: bị cáo Võ Quang H bị Tòa án nhân dân thành phố B xét xử về tộ  “ rộm 

cắp tài sản” t eo quy định tạ  đ ểm c khoản 2 Đ ều 173 Bộ luật Hình sự là có căn 

cứ, đúng quy định pháp luật. 

 [3] Xét kháng cáo của bị cáo Võ Quang H xin giảm nhẹ hình phạt, Hội 

đồng xét xử phúc thẩm nhận thấy: sau khi bị Công an thành phố B lập biên bản 

xử phạt vi phạm hành chính và bị tạm giữ p  ơng t ện, bị cáo H không những 

không chấp hành Quyết định xử phạt hành chính mà còn cố ý quay trở lại bãi 

giữ xe để trộm cắp chiếc xe ô tô, hành vi vi phạm pháp luật của bị cáo thể hiện 

t á  độ không tôn trọng pháp luật, bản thân bị cáo là ng ời có tiền án nên phải 

chịu tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự “tá  p ạm” quy định tạ  đ ểm h 

khoản 1 Đ ều 52 Bộ luật Hình sự. Tòa án nhân dân thành phố B đã đán  g á 

đúng tính chất, mức độ hành vi phạm tội của bị cáo trong vụ án, xem xét tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: thành khẩn   a  báo, ăn năn  ối cải để quyết định 

mức hình phạt 42 tháng tù là phù hợp. Tại cấp phúc thẩm, bị cáo kháng cáo 
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n  ng   ông đ a ra đ ợc căn cứ nào mớ  nên   ông có cơ sở để chấp nhận 

kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo, cần giữ nguyên quyết định của bản 

án sơ t ẩm. 

 [4] Án phí hình sự phúc thẩm: Hộ  đồng xét xử phúc thẩm không chấp 

nhận kháng cáo của bị cáo Võ Quang H, giữ nguyên quyết định của bản án sơ 

thẩm nên bị cáo Võ Quang H phải nộp án phí hình sự phúc thẩm. 

 [5] Các quyết định khác của bản án sơ t ẩm không có kháng cáo, không 

bị kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng 

nghị. 

 Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào đ ểm a khoản 1 Đ ều 355; Đ ều 356 Bộ luật Tố tụng hình sự: 

1. Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo Võ Quang H và giữ nguyên Quyết 

định của Bản án sơ t ẩm:  

Áp dụng đ ểm c khoản 2 Đ ều 173; đ ểm h khoản 1 Đ ều 52; đ ểm s 

khoản 1 Đ ều 51 Bộ luật Hình sự. 

Xử phạt: bị cáo Võ Quang H 42 (bốn m ơ   a ) tháng tù về tộ  “Trộm cắp 

tài sản”, t ời hạn tù tính từ ngày bắt 01/3/2020. 

2. Về án phí hình sự phúc thẩm: áp dụng khoản 2 đ ều 135; khoản 2 đ ều 

136 Bộ luật Tố tụng hình sự và Nghị quyết 326/2016/UBTVQH ngày 

30/12/2016 của Ủy ban t  ờng vụ Quốc hộ  qu  định về mức thu, miễn, giảm, 

thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí, lệ phí Tòa án, bị cáo Võ Quang H phải nộp 

200.000đ ( a  trăm ngàn đồng) án phí hình sự phúc thẩm. 

3. Các quyết định khác của Bản án sơ t ẩm không có kháng cáo, không bị 

kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án hình sự phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận:  

-  g ời tham gia tố tụng;                                              

- VKSND t nh QN; 

- TAND Tp. B; 

- VKSND Tp. B; 

- Chi cục THADS Tp. B;                    

-  HA, L u VP,  ồ sơ.                                               

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

(Đã ký) 

 

 

Vũ Văn Đoan 

 

 

 

 


