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TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO 

TẠI ĐÀ NẴNG 

Bản án số: 52/2020/HS-PT 

Ngày: 25/12/2020 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI ĐÀ NẴNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Nguyễn Văn Tiến  

Các Thẩm phán:                           Ông Nguyễn Cường 

Ông Trương Công Thi 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Minh Nhật, Thẩm tra viên Tòa án nhân 

dân cấp cao tại Đà Nẵng. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng tham gia phiên 

tòa: Ông Đoàn Minh Lộc, Kiểm sát viên. 

Ngày 25 tháng 12 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk, Tòa 

án nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc 

thẩm thụ lý số 66/2020/TLPT-HS ngày 26 tháng 10 năm 2020 đối với    cáo H về 

tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. Do có kháng cáo của    cáo đối với Bản án hình 

sự s  thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk. 

 - Bị cáo có kháng cáo: 

H, sinh năm 1984, tại tỉnh Đắk Lắk; n i cư trú: Buôn C, xã C, huyện C, 

tỉnh Đắk Lắk; nghề nghiệp: Nhân viên hợp đồng Trạm khuyến nông huyện K, 

tỉnh Đắk Lắk; trình độ học vấn: 12/12; dân tộc: Ê Đê; giới tính: Nữ; tôn giáo: 

Không; quốc t ch: Việt Nam; con ông Y (đã chết) và  à H; có Chồng (Đã ly hôn) 

và 01 con; tiền án, tiền sự: Không. 

B  cáo    tạm giam từ ngày 14/11/2019 cho đến nay (có mặt). 

- Người bào chữa cho bị cáo: Bà Nguyễn Th  Thanh B, Luật sư của Văn 

phòng luật sư B thuộc Đoàn Luật sư tỉnh Đắk Lắk. 

Đ a chỉ: thành phố B, tỉnh Đắk Lắk (có mặt). 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

  Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Trong khoảng thời gian từ năm 2015 đến năm 2016, H, sinh ngày 10 tháng 

3 năm 1984 là nhân viên hợp đồng của Trạm khuyến nông huyện K, tỉnh Đắk Lắk 
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biết nhiều người đồng  ào có nhu cầu xin đi dạy học tại các trường trên đ a  àn 

tỉnh Đắk Lắk. H đã đưa ra thông tin gian dối là  ản thân có mối quan hệ quen biết 

với Lãnh đạo trong ngành Giáo dục và có khả năng xin được việc làm là đi dạy 

học tại các trường học trên đ a  àn tỉnh Đắk Lắk mà không phải thông qua tuyển 

dụng từ đó làm cho các    hại tin tưởng giao tiền rồi sau đó chiếm đoạt, để sử 

dụng vào mục đích cá nhân của mình. Với thủ đoạn như trên, H dăm đã thực hiện 

05 vụ lừa đảo, chiếm đoạt tổng số tiền 525.000.000 đồng (Năm trăm hai mươi 

lăm triệu đồng), cụ thể như sau: 

1. Đối với việc chiếm đoạt tài sản của ch  H N, sinh năm 1988, trú tại  uôn 

B B, xã E, huyện K, tỉnh Đắk Lắk: 

Vào năm 2016, thông qua mối quan hệ xã hội ch  H N có quen  iết với b  

cáo H và đến liên hệ nhờ b  cáo xin việc làm đi dạy tại trường mầm non trên đ a 

 àn tỉnh Đắk Lắk. B  cáo H có đưa ra thông tin là có quen  iết với nhiều Lãnh 

đạo huyện B và hứa hẹn sẽ xin cho ch  H N đi dạy học và xin vào  iên chế nhà 

nước tại huyện B với giá tiền 120.000.000 đồng. Ngày 21/8/2016, ch  H N đưa 

cho b  cáo H số tiền 120.000.000 đồng có giấy  iên nhận tiền đề ngày 21/8/2016 

và có chữ ký, chữ viết xác nhận của b  cáo H. Sau khi không xin được việc làm 

cho H N thì    cáo không trả lại tiền cho ch  H N mà chiếm đoạt số tiền nêu trên 

sử dụng vào mục đích cá nhân.  

2. Đối với việc chiếm đoạt tài sản của ch  H Đ, sinh năm 1994, trú tại  uôn 

B B, xã E, huyện K, tỉnh Đắk Lắk: 

Vào năm 2016, thông qua mối quan hệ xã hội ch  H Đ có quen  iết với b  

cáo H và đến liên hệ nhờ b  cáo H xin đi dạy tại trường cấp 1 trên đ a  àn tỉnh 

Đắk Lắk. B  cáo H đưa ra thông tin là xin được cho ch  H Đ đi dạy học tại trường 

cấp 1 của huyện B với số tiền 120.000.000 đồng. Ngày 21/8/2016, ch  H Đ đã đưa 

trước cho b  cáo H số tiền 60.000.0000 đồng và có viết giấy nhận tiền và có chữ 

ký xác nhận của b  cáo H đồng thời giữa hai người có đưa ra thỏa thuận sau khi H 

Đ được đi dạy tại huyện B thì ch  H Đ sẽ đưa tiếp số tiền 60.000.000 đồng còn 

lại. Sau khi không được việc cho ch  H Đ thì    cáo không trả lại số tiền nêu trên 

cho ch  H Đ mà sử dụng số tiền này vào mục đích tiêu xài cá nhân.  

3. Đối với việc chiếm đoạt tài sản của anh Y T, sinh năm 1991, trú tại  uôn 

B B, xã E, huyện K, tỉnh Đắk Lắk: 

Vào năm 2016, thông qua mối quan hệ xã hội anh Y T có quen  iết với b  

cáo H và đến liên hệ nhờ xin việc làm đi dạy tại trường học trên đ a  àn tỉnh Đắk 

Lắk. B  cáo H đưa ra thông tin là xin được cho anh Y T đi dạy học và xin vào 

 iên chế tại huyện K với số tiền là 140.000.000 đồng. Ngày 21/8/2016, anh Y T 

đưa cho    cáo H số tiền 140.000.000 đồng có giấy  iên nhận tiền đề ngày 

21/8/2016 và chữ ký, chữ viết xác nhận của b  cáo H. Sau khi không xin được 

việc làm cho anh Y T thì    cáo không trả lại tiền cho anh Y T mà sử dụng số tiền 

này vào mục đích tiêu xài cá nhân.  

4. Đối với việc chiếm đoạt tài sản của anh Y P, sinh năm 1970, trú tại  uôn 

C, xã C, huyện C, tỉnh Đắk Lắk: 
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Vào năm 2015, thông qua mối quan hệ xã hội anh Y P có nhờ b  cáo H xin 

cho con gái là H N, sinh năm 1993 đi dạy một trường mầm non ở th  xã Buôn Hồ 

và sau đó vào  iên chế với số tiền 140.000.000 đồng. Anh Y P đã đưa tiền cho b  

cáo H 02 lần tổng số tiền 140.000.000 đồng cụ thể vào ngày 08/9/2015 đưa 

130.00.000 đồng và vào ngày 13/9/2015 đưa 10.000.000 đồng khi nhận tiền thì    

cáo H có ký và xác nhận trên giấy nhận tiền. Sau khi không xin được việc làm 

cho cháu H N con gái anh Y P thì    cáo đã trả lại cho Y P số tiền 15.000.000 

đồng còn số tiền 125.000.000 đồng thì    cáo đã chiếm đoạt và sử dụng vào mục 

đích tiêu xài cá nhân.  

5. Đối với việc chiếm đoạt tài sản của ch  H S, sinh năm 1993, trú tại  uôn 

C, xã C, huyện C, tỉnh Đắk Lắk: 

Vào năm 2016, ch  H S có nhờ b  cáo H xin việc cho ch  H S đi dạy học và 

vào  iên chế tại một trường mầm non ở huyện C với số tiền 120.000.000đồng. 

Sau khi thống nhất, vào ngày 30/12/2016, ch  H S đưa cho    cáo H số tiền 

90.000.000 đồng để đi dạy hợp đồng tại trường mầm non huyện C có viết giấy 

nhận tiền và có chữ ký xác nhận của b  cáo H, số tiền 30.000.000 đồng còn lại sau 

khi vào  iên chế nhà nước sẽ đưa cho    cáo H. Nhưng sau khi nhận tiền, b  cáo H 

không xin được việc làm cho ch  H S, đến khoảng tháng 8/2018,    cáo H đã trả 

lại số tiền 10.000.000 đồng cho ch  H S. Số tiền còn lại 80.000.000 đồng b  cáo H 

đã chiếm đoạt và sử dụng vào mục đích cá nhân.  

Tổng số tiền mà    cáo H đã chiếm đoạt của 05 b  hại gồm: H N, H Đ, Y T, 

Y P và H S là 525.000.000 đồng (Năm trăm hai mươi lăm triệu đồng).  

Tại Bản kết luận giám đ nh số: 880/PC09 ngày 28/10/2019 của Phòng kỹ 

thuật hình sự Công an tỉnh Đắk Lắk kết luận: Chữ ký, chữ viết mang tên “H’” và 

“H’” trong các tài liệu cần giám định ký hiệu từ A1 đến A8 so với chữ ký chữ viết 

của H là trong các tài liệu mẫu so sánh ký hiệu M1, M2 là do cùng một người ký 

và viết ra.  

 Với các nội dung trên,  

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020, Tòa án 

nhân dân tỉnh Đắk Lắk, quyết định: 

Tuyên  ố B  cáo H phạm tội “Lừa đảo chiếm đoạt tài sản”. 

Áp dụng điểm a khoản 4 Điều 174 Bộ luật Hình sự; điểm s khoản 1, 2 Điều 

51; điểm g khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự 2015;   

Xử phạt b  cáo H 13 (Mười  a) năm tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù 

tính từ ngày  ắt tạm giam ngày 14/11/2019. 

Bản án s  thẩm còn quyết đ nh về phần trách nhiệm dân sự, án phí, tuyên 

quyền kháng cáo theo quy đ nh. 

         Sau khi xét xử s  thẩm: Ngày 21/9/2020,    cáo H kháng cáo đề ngh  xem 

xét giảm nhẹ hình phạt cho b  cáo với lý do: Mức án 13 năm tù là quá cao, B  cáo 

còn mẹ già, con nhỏ mới 7 tuổi.  
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        Tại phiên tòa: B  cáo vẫn giữ nguyên nội dung kháng cáo đề ngh  xem xét 

giảm nhẹ hình phạt cho B  cáo vì lý do như trên; Kiểm sát viên đề ngh  không 

chấp nhận đ n kháng cáo của b  cáo, giữ nguyên Bản án hình sự s  thẩm số 

72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk. Luật sư  ào 

chữa cho b  cáo đề ngh  Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho b  cáo 

để b  cáo an tâm cải tạo trong thời gian thi hành án.  

        Sau khi nghe: B  cáo trình  ày nội dung kháng cáo; quan điểm của Kiểm sát 

viên về việc giải quyết vụ án; Lời  ào chữa của Luật sư  ào chữa cho b  cáo và 

tranh luận tại phiên tòa. Sau khi thảo luận và ngh  án. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

       [1]. Căn cứ vào các tài liệu, chứng cứ thu thập được trong quá trình điều tra, 

truy tố, xét xử s  thẩm và lời khai của b  cáo tại phiên tòa phúc thẩm thì có c  sở 

để kết luận: Trong khoảng thời gian từ năm 2015 đến năm 2016,    cáo H biết rõ 

không có khả năng xin việc làm là dạy học tại các trường học trên đ a  àn của 

tỉnh Đắk Lắk, nhưng lại đưa ra thông tin không đúng sự thật là mình có khả năng 

làm những việc nói trên để chiếm đoạt tài sản của 5 người có nhu cầu xin việc 

làm với số tiền 525.000.000 đồng.Với hành vi và hậu quả như trên, Bản án hình 

sự s  thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk 

đã tuyên  ố b  cáo H phạm tội: “ Lừa đảo chiếm đoạt tải sản ”. Tội phạm và hình 

phạt được quy đ nh tại điểm a khoản 4 Điều 174 Bộ luật hình sự năm 2015 là có 

căn cứ, đúng người, đúng tội.  

       [2]. Xét kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của b  cáo H  thì thấy: B  cáo H 

biết rõ mình hoàn toàn không có khả năng xin việc làm, nhưng vẫn đưa ra thông 

tin không đúng sự thật để những người b  hại tin tưởng đưa tiền để b  các chiếm 

đoạt số tiền 525.000.000 đồng. Hành vi của b  cáo là nguy hiểm, đã xâm phạm 

đến quyền sở hữu tài sản của người khác, số tiền b  cáo chiếm đoạt trên 

500.000.000 đồng nên hành vi phạm tội của b  cáo    truy tố và xét xử theo quy 

đ nh tại điểm a khoản 4 Điều 174 Bộ luật hình sự năm 2015, có khung hình phạt 

tù từ 12 năm đến 20 năm hoặc tù chung thân. Khi quyết đ nh hình phạt đối với b  

cáo, Bản án s  thẩm đã đánh giá đúng tính chất, mức độ và hậu quả do hành vi 

phạm tội của b  cáo đã gây ra; sau khi phạm tội b  cáo đã khai nhận đúng hành vi 

phạm tội, là người dân tộc thiếu số, có mẹ già và đang nuôi con nhỏ nên án s  

thẩm đã áp dụng tình tiết giảm nhẹ: “khai báo thành khẩn ” được quy đ nh tại 

điểm s khoản 1 và khoản 2 Điều 51 Bộ luật hình sự năm 2015 để xử phạt b  cáo 

13 năm tù là không nặng, đã tư ng xứng với tính chất, mức độ phạm tội và hậu 

quả mà    cáo đã gây ra. Sau khi xét xử s  thẩm b  cáo kháng cáo xin giảm nhẹ 

hình phạt nhưng không có tình tiết giảm nhẹ nào khác nên Hội đồng xét xử không 

chấp nhận kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của b  cáo. Giữ nguyên  ản án hình 

sự s  thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk. 

        [3]. Án phí phúc thẩm: Do kháng cáo không được chấp nhận nên    cáo phải 

ch u án phí hình sự phúc thẩm theo quy đ nh tại điểm b khoản 2 Điều 23 Ngh  



5 

quyết số 326/2016/NQ-UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy  an Thường vụ 

Quốc hội về án phí và lệ phí Tòa án. 

        [4]. Các quyết đ nh khác của Bản án hình sự s  thẩm không có kháng cáo, 

kháng ngh  Hội đồng xét xử không xem xét.    

         Từ những nhận đ nh trên, 

                                                     QUYẾT ĐỊNH        

        Căn cứ điểm  a khoản 1 Điều 355, Điều 356 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 

2015. 

         Không chấp nhận kháng cáo của b  cáo H. Giữ nguyên Bản án hình sự s  

thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh Đắk Lắk. 

        1.  Áp dụng: Điểm a khoản 4 Điều 174; điểm s, khoản 1, khoản 2 Điều 51 và  

g khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự năm 2015:  

        Xử phạt b  cáo H 13 (mười ba) năm tù về tội: “Lừa đảo chiếm đoạt tải sản”. 

Thời gian chấp hành hình phạt của b  cáo tính từ ngày 14/11/2019. 

         2. Án phí phúc thẩm: Áp dụng điểm b khoản 2 Điều 23 Ngh  quyết số 

326/2016/NQ-UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy  an Thường vụ Quốc hội về 

án phí và lệ phí Tòa án. 

          Buộc b  cáo H phải ch u 200.000 (Hai trăm nghìn) đồng tiền án phí hình sự 

phúc thẩm. 

         3. Các quyết đ nh khác của án s  thẩm về: Trách nhiệm dân sự; án phí s  

thẩm và quy đ nh về thi hành án, chậm thi hành án không có kháng cáo, kháng 

ngh  Hội đồng xét xử không xem xét và được thực hiện theo quyết đ nh của Bản 

án hình sự s  thẩm số 72/2020/HS-ST ngày 15/9/2020 của Tòa án nhân dân tỉnh 

Đắk Lắk. 

         Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án.         

Nơi nhận: 
- Vụ Giám đốc Kiểm tra I – TAND tối cao; 

- VKSND cấp cao tại Đà Nẵng; 

- TAND tỉnh ĐắkLắk; 

- VKSND tỉnh ĐắkLắk; 

- Cục THADS tỉnh ĐắkLắk; 

- Sở Tư pháp tỉnh ĐắkLắk; 

- C  quan THAHS CA tỉnh ĐắkLắk; 

- C  quan CSĐT, Phòng HSNV; Trại tạm 

giam - CA tỉnh ĐắkLắk; 

- B  cáo; 

- UBND xã C, huyện C, tỉnh Đắk Lắk (thay 

cho TB kết quả xét xử) 

- Lưu Hồ s  vụ án, lưu trữ. 

 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

(Đã ký) 

 

Nguyễn Văn Tiến 

 


