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TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH QUẢNG NAM 
     Bản án số: 16/2021/DS - PT 

     Ngày 04 – 6 – 2021 

    V/v “Tranh chấp: yêu cầu chấm 

dứt hành vi cản trở quyền sử dụng 

đất; tranh chấp về thừa kế tài sản” 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

              Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

 

NHÂN DANH 
NƯỚC CỘNG HOÀ XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

TÒA ÁN  NHÂN DÂN TỈNH QUẢNG NAM 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: 

Các Thẩm phán:    

ông Nguyễn Văn Dũng 

ông Phạm Quốc Bảo 

ông Nguyễn Hữu Thịnh 

- Thư ký phiên tòa: ông Ngô Tấn Nhựt - Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh 

Quảng Nam. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Nam tham gia phiên tòa: bà 

Nguyễn Thị Hà - Kiểm sát viên. 

Ngày 04 tháng 6 năm 2021, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Quảng Nam, xét 

xử phúc thẩm công khai vụ án thụ lý số 11/2021/TLPT - DS ngày 08 tháng 3 năm 

2021 về việc “Tranh chấp: yêu cầu chấm dứt hành vi cản trở quyền sử dụng đất; 

tranh chấp về thừa kế tài sản”; 

Do Bản án dân sự sơ thẩm số 08/2021/DS - ST ngày 28 tháng 01 năm 2021 

của Tòa án nhân dân thị xã Đ, tỉnh Quảng Nam bị kháng cáo. 

Theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử phúc thẩm số 13/2021/QĐ - PT ngày 

27 tháng 4 năm 2021, giữa các đương sự: 

1. Nguyên đơn: ông Nguyễn Hữu C, sinh năm 19...; 

Địa chỉ: khối  C, phường N, thị xã Đ, Q. 

Người đại diện theo ủy quyền của nguyên đơn: bà Lê Thị Xuân M, sinh năm 

19xx; địa chỉ: đường Đ, phường P, quận H, thành phố Đ (theo văn bản ủy quyền ngày 

17 tháng 3 năm 2021). 

2. Bị đơn:  

- Ông Huỳnh Ngọc B, sinh năm 19xx; địa chỉ: khối phố G, phường N, thị xã 

Đ, tỉnh Q. 

- Ông Huỳnh T, sinh năm 19xx; địa chỉ: khối phố G, phường N, thị xã Đ, tỉnh 

Q. 

Người đại diện theo ủy quyền của các bị đơn: bà Lê Thị Hoài T, sinh năm 

19xx; địa chỉ: đường L, phường T, quận H, thành phố Đ (theo văn bản ủy quyền ngày 

02 tháng 02 năm 2021). 

Người kháng cáo: các bị đơn Huỳnh Ngọc B và Huỳnh T 

Người làm chứng:  

1. Bà Trần Thị L, sinh năm 19xx;  

2. Ông Huỳnh Đức H, sinh năm 19xx; 

3. Bà Huỳnh Thị T, sinh năm 19xx; 

4. Ông Phùng S, sinh năm 19xx; 
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5. Ông Huỳnh Đức T, sinh năm 19xx; 

6. Ông Huỳnh Đức N, sinh năm 19xx; 

7. Ông Trần Duy H, sinh năm 19xx; 

Cùng địa chỉ: khối  C, phường N, thị xã Đ, tỉnh Q. 

8. Bà Huỳnh Thị T, sinh năm 19xx, địa chỉ: phường N, thị xã Đ, tỉnh Q; 

9. Bà Hồ Thị M, sinh năm 19xx;  

10. Ông Bùi H, sinh năm 19xx; 

11. Ông Bùi Thanh P, sinh năm 19xx; 

Cùng địa chỉ: khối phố N, phường N, thị xã Đ, tỉnh Q; 

12. Ông Lê Văn Đ, sinh năm 19xx; địa chỉ:  Thôn 2, phường N, thị xã Đ, tỉnh 

Q; 

13. Ông Huỳnh Đức N, sinh năm 19xx; 

14. Bà Đặng Thị R, sinh năm 19xx; địa chỉ: Ủy ban nhân dân phường N, thị xã 

Đ, tỉnh Q; 

15. Bà Trần Thị V, sinh năm 19xx; 

16. Ông Trần Duy C, địa chỉ: khối phố  C, phường N, thị xã Đ, tỉnh Q. 

Các đương sự, người đại diện hợp pháp của đương sự có mặt;  

Người làm chứng: Phùng S, Huỳnh Đức T, Huỳnh Thị T, Bùi Thanh P, Bùi H, 

Lê Văn Đ, Huỳnh Đức N, ông Trần Duy C có mặt; những người làm chứng khác 

vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Nguyên đơn khởi kiện, yêu cầu Tòa án buộc các bị đơn chấm dứt hành vi 

cản trở quyền sử dụng đất để nguyên đơn lập các thủ tục pháp lý liên quan đến 

quyền thừa kế quyền sử dụng thửa đất số 181, tờ bản đồ số 06, diện tích 1.062,8m
2
, 

tại khối phố  C, phường N, thị xã Đ, tỉnh Q, đất đã được Ủy ban nhân dân huyện Đ 

(nay là thị xã Đ) cấp giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cho bà Huỳnh Thị B vào 

năm 1998.  Nguyên đơn không đồng ý với yêu cầu chia di sản thừa kế theo di chúc 

của các bị đơn vì cho rằng quyền sử dụng đất nói trên là của cá nhân bà Huỳnh Thị 

B, đồng thời khẳng định di chúc lập ngày 18 tháng 8 năm 2016 do các bị đơn đưa 

ra là không có giá trị vì:  tại thời điểm lập di chúc thì tinh thần bà B không minh 

mẫn, sức khỏe yếu; bà B không biết chữ nhưng phía các bị đơn không cung cấp 

được thông tin về người viết di chúc; nội dung di chúc không rõ ràng. 

Các bị đơn không đồng ý với yêu cầu khởi kiện của nguyên đơn, cho rằng 

quyền sử dụng thửa đất số 181, tờ bản đồ số 06, diện tích 1.062,8m
2
, tại khối phố  

C, phường N, thị xã Đ, tỉnh Q có nguồn gốc là của ông bà nội các bị đơn (ông 

Huỳnh Đức C (chết năm 1974) và bà Bùi Thị C (chết năm 1982)) đồng thời là cha 

mẹ bà Huỳnh Thị B để lại, bà B không theo chồng, sống chung với mẹ nên đăng 

ký quyền sử dụng diện tích đất trên. Trên đất có nhà ở đồng thời là nơi thờ tự vợ 

chồng ông C, ngôi nhà này được ông T và ông B bỏ tiền ra tu sửa để thờ cúng. 

Trước khi chết, ngày 18 tháng 8 năm 2016, bà Huỳnh Thị B có nhờ một cô 

sinh viên lập di chúc (viết tay thành 02 bản) có sự chứng kiến của 02 người làm 

chứng là ông Bùi Thanh P, ông Huỳnh Đức T. Nội dung di chúc để lại cho ông B, 

ông T và ông C (con trai của bà B) mỗi người 01 lô đất mặt tiền, phần còn lại B 

“một miếng”, cho các chị bà B mỗi người 100.000.000 đồng, còn bao nhiêu thì 

giao cho các cháu lo ngày đơm, ngày giỗ cho ông bà; trong di chúc, bà B còn giao 

sổ đỏ và 3,5 chỉ vàng cho các bị đơn giữ và căn dặn “vào ngày giỗ đầu của bà B 
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thì đem ra thực hiện cùng di chúc”. Các bị đơn yêu cầu phản tố, đề nghị Tòa án 

chia di sản do bà B để lại theo di chúc trên. 

Với nội dung như trên, tại Bản án dân sự sơ thẩm số 08/2021/DS - ST ngày 

28 tháng 01 năm 2021 của Tòa án nhân dân thị xã Đ, tỉnh Quảng Nam đã căn cứ 

các điều 26, 35, 39, 229 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015; các điều 5, 116, 170, 

179 và Điều 203 Luật Đất đai năm 2013; Điều 169 Bộ luật Dân sự năm 2015; các 

điều 646, 647, 650, 653 Bộ luật Dân sự năm 2005; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội khóa 14 

quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí của 

Tòa án, xử: chấp nhận yêu cầu khởi kiện của ông Nguyễn Hữu C về việc “Yêu cầu 

chấm dứt hành vi cản trở quyền sử dụng đất”; buộc ông Huỳnh Ngọc B và ông 

Huỳnh T phải chấm dứt hành vi cản trở quyền sử dụng đất của ông Nguyễn Hữu C 

đối với thửa đất số 181, tờ bản đồ số 6, diện tích 1.062,8m
2
, tại khối  C, phường N, 

thị xã Đ, tỉnh Quảng Nam, do bà Huỳnh Thị B để lại.  Bác yêu cầu phản tố của ông 

Huỳnh Ngọc B và ông Huỳnh T về yêu cầu chia di sản thừa kế theo di chúc ngày 

18 tháng 8 năm 2016 là quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở đối với thửa đất số 

181, tờ bản đồ số 6, diện tích 1.062,8m
2
, tại khối  C, phường N, thị xã Đ, tỉnh 

Quảng Nam, do bà Huỳnh Thị B để lại. 

Ngoài ra, bản án sơ thẩm còn quyết định về án phí, chi phí tố tụng khác, 

nghĩa vụ thi hành án và quyền kháng cáo của các đương sự. 

Sau khi xét xử sơ thẩm, ngày 03 tháng 02 năm 2021, bị đơn Huỳnh Ngọc B 

và Huỳnh T kháng cáo bản án sơ thẩm. 

Sau khi thụ lý vụ án theo thủ tục phúc thẩm, Tòa án nhân dân tỉnh Quảng 

Nam nhận được đơn khiếu nại của các ông, bà: Trần Thị L (sinh năm 19xx), Trần 

Thị V (sinh năm 19xx), Trần Duy C (sinh năm 19xx) là các con ruột  của bà Huỳnh 

Thị C, cháu gọi bà Huỳnh Thị B là dì ruột;  bà Huỳnh Thị T (sinh năm 19xx) là con 

ruột ông Huỳnh Đức N, cháu gọi bà Huỳnh Thị B là cô ruột; ông Lê Văn Đ (sinh 

năm 19xx) là con ruột của bà Huỳnh Thị L, cháu gọi bà Huỳnh Thị B là dì ruột. 

Những người này khiếu nại vì cho rằng Tòa án nhân dân huyện Đ không đưa họ 

tham gia tố tụng với tư cách là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan.  

Tại phiên tòa phúc thẩm, đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Quảng Nam 

phát biểu ý kiến:  

- Về việc tuân theo pháp luật trong quá trình giải quyết vụ án dân sự ở giai 

đoạn phúc thẩm: Thẩm phán được phân công trực tiếp giải quyết vụ án đã thực 

hiện đúng các quy định của pháp luật về việc thụ lý vụ án, về thời hạn giải quyết 

vụ án, về việc chuyển hồ sơ vụ án cho Viện kiểm sát nghiên cứu để tham gia xét 

xử. Tại phiên tòa, Hội đồng xét xử, Thư ký phiên tòa đã thực hiện đúng trình tự, 

thủ tục theo quy định của pháp luật. Các đương sự đã thực hiện đúng quyền, nghĩa 

vụ của mình theo quy định của pháp luật. 

- Về việc giải quyết vụ án: đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng khoản 3 Điều 

308, Điều 310 Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015, chấp nhận kháng cáo của các bị 

đơn, hủy toàn bộ bản án sơ thẩm do thu thập chứng cứ, đánh giá chứng cứ không 

đầy đủ và vi phạm nghiêm trọng thủ tục tố tụng; chuyển hồ sơ vụ án lại cho Tòa án 

nhân dân thị xã Đ giải quyết, xét xử lại theo thủ tục sơ thẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

https://thuvienphapluat.vn/van-ban/quyen-dan-su/bo-luat-dan-su-2015-296215.aspx
https://thuvienphapluat.vn/van-ban/thue-phi-le-phi/nghi-quyet-326-2016-ubtvqh14-muc-thu-mien-giam-thu-nop-quan-ly-su-dung-an-phi-le-phi-toa-an-337085.aspx
https://thuvienphapluat.vn/van-ban/thue-phi-le-phi/nghi-quyet-326-2016-ubtvqh14-muc-thu-mien-giam-thu-nop-quan-ly-su-dung-an-phi-le-phi-toa-an-337085.aspx
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Căn cứ vào các tài liệu, chứng cứ đã được xem xét tại phiên tòa, kết quả 

tranh tụng tại phiên tòa, ý kiến  phát biểu của đại diện Viện kiểm sát, Hội đồng xét 

xử phúc thẩm nhận định: 

[1] Trong quá trình tố tụng tại cấp phúc thẩm, nguyên đơn không rút đơn 

khởi kiện; các bị đơn không rút đơn  phản tố và đơn kháng cáo, yêu cầu cấp phúc 

thẩm xem xét lại toàn bộ bản án sơ thẩm.  

[2] Xét kháng cáo của bị đơn thì thấy: 

  [2.1]. Về thủ tục tố tụng 

[2.1.1]. Việc kháng cáo của các bị đơn được thụ lý đúng điều kiện, thủ tục 

và thẩm quyền theo quy định của Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015. 

[2.1.2]. Ngày 07 tháng 10 năm 2020, Tòa án nhân dân thị xã Đ thụ lý yêu 

cầu phản tố về tranh chấp chia di sản thừa kế theo di chúc lập ngày 18 tháng 8 năm 

2016 do các bị đơn xuất trình. Nội dung di chúc thể hiện: thông tin về người có tên 

Huỳnh Thị B lập di chúc; người lập di chúc xác định “tôi đang sinh sống trên 

mảnh đất có nhà thờ từ đời cha mẹ để lại”, mong muốn “để lại di sản là quyền sử 

dụng đất có giấy chứng nhận quyền sử  dụng đất số 3058QSDD”  cho cá nhân: 

Huỳnh Ngọc B, Huỳnh T, con trai, các chị của bà B và giao giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất và 3,5 chỉ vàng cho “hai đứa cháu giữ dùm”.  

Theo tài liệu, chứng cứ được thu thập tại cấp sơ thẩm và sự thừa nhận của 

các đương sự tại phiên tòa phúc thẩm thì bà Huỳnh Thị B là con ruột của ông 

Huỳnh Đức C (chết năm 1974) và bà Bùi Thị C (chết năm 1982), là chị em ruột 

của các ông, bà: Huỳnh Đức N (sinh năm 19xx, chết năm 19xx), Huỳnh Thị L (sinh 

năm 19xx, chết ngày 18 tháng 11 năm 20xx, là mẹ ruột của ông Lê Văn Đ), Huỳnh 

Thị C (sinh năm 19xx, chết ngày 02 tháng 11 năm 20xx, là mẹ ruột của các ông, 

bà: Trần Thị L (sinh năm 19xx), Trần Thị V (sinh năm 19xx) và Trần Hữu C)). 

Theo đó, yêu cầu phản tố về tranh chấp chia di sản thừa kế có liên quan đến 

tài sản của cha, mẹ người lập di chúc và liên quan đến quyền hưởng thừa kế theo 

di chúc của cháu, con và các chị của người để lại di chúc. Nhưng Tòa án cấp sơ 

thẩm không xác định những người ở hàng thừa kế thứ nhất của ông Huỳnh Đức N 

và các bà Huỳnh Thị L, Huỳnh Thị C là người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến 

vụ án; sau khi bà L, bà C chết, Tòa án cấp sơ thẩm không thu thập chứng cứ, xác 

định những người ở hàng thừa kế thứ nhất của bà L và bà C (trong đó có các ông, 

bà: Trần Thị L (sinh năm 19xx), Trần Thị V (sinh năm 19xx), Trần Duy C và Lê 

Văn Đ) là người kế thừa quyền, nghĩa vụ tố tụng, để xem xét, quyết định quyền lợi 

hợp pháp của các cá nhân này liên quan đến tài sản, di sản thể hiện trong nội dung 

di chúc mà các bị đơn xuất trình. 

Hội đồng xét xử xác định: sai sót trên của Tòa án cấp sơ thẩm đã vi phạm 

quy định tại các điều 9, 13, 68, 70, 73, 74 Bộ luật Tố tụng dân sự, là vi phạm 

nghiêm trọng về thủ tục tố tụng, ảnh hưởng đến quyền lợi hợp pháp của các đương 

sự và các cá nhân khác. 

[2.2]  Về nội dung 

[2.2.1]. Tòa án cấp sơ thẩm thụ lý, xét xử yêu cầu phản tố về chia di sản 

thừa kế theo di chúc. Nội dung di chúc có thể hiện lời người có tên Huỳnh Thị B 

xác nhận “tôi đang sinh sống trên mảnh đất có nhà thờ từ đời ba mẹ tôi để lại” và 

“Ngoài cái nhà thờ này ra, là phần giữ lại. Sau khi tôi qua đời...”. Theo đó, có cơ 

sở để xác định di chúc do các bị đơn xuất trình là một trong những nguồn chứng cứ 
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để chứng minh sự thừa nhận của người đang quản lý, sử dụng tài sản (người lập di 

chúc) về nguồn gốc tài sản. Ngoài ra, các bị đơn xuất trình chứng cứ về hình ảnh 

ngôi nhà cũ có bàn thờ, ngôi nhà mới được sử dụng vào việc cúng để chứng minh 

các bị đơn cùng bỏ tiền ra sửa chữa lại ngôi nhà vào năm 2010 (BL 83, 170, 171, 

172); tại phiên tòa phúc thẩm, phía nguyên đơn xuất trình chứng cứ chứng minh 

năm 2010, bà Huỳnh Thị B nhận tiền bồi thường do nhà nước thu hồi đất là 

317.268.000 đồng. Nhưng Tòa án cấp sơ thẩm không thu thập chứng cứ, chứng 

minh, nhận định, kết luận, quyết định về quyền lợi của các chủ thể có liên quan đến 

tài sản là các ngôi nhà (gồm nhà thờ cũ, nhà mới xây dựng năm 2010) đang tọa lạc 

trên đất, phần diện tích đất gắn liền với ngôi các ngôi nhà mà nguyên đơn yêu cầu 

bị đơn chấm dứt hành vi cản trở quyền sử dụng đất.  

Hội đồng xét xử xác định: các sai sót trên thuộc trường hợp “việc thu thập 

chứng cứ và chứng minh không đầy đủ mà tại phiên tòa phúc thẩm không thể bổ 

sung được”. 

[2.2.2]. Tại phiên tòa phúc thẩm, các bị đơn xuất trình chứng cứ thể hiện các 

bị đơn đang giữ 01 bản gốc giấy chứng nhận quyền sử dụng đất số K102263 do Ủy 

ban nhân dân huyện Đ cấp cho bà Huỳnh Thị B năm 1998 và 3,5 chỉ vàng. Theo 

các bị đơn thì đây là di vật mà bà B giao lại cho họ trước khi chết theo nội dung thể 

hiện trong di chúc. Hội đồng xét xử thấy các chứng cứ này cần được điều tra, kiểm 

tra, đối chiếu với bản di chúc và các chứng cứ khác, để nhận xét, đánh giá việc cơ 

quan có thẩm quyền lập thủ tục cấp đổi giấy chứng nhận quyền sử dụng đất mới (vì 

nguyên đơn có đơn báo giấy chứng nhận quyền sử dụng đất cũ đã thất lạc) có phù 

hợp với sự thật khách quan, có đúng pháp luật không; đồng thời xác định rõ 

nguyện vọng chính đáng của người để lại di sản trên thực tế trước khi chết, làm cơ 

sở để kết luận tính khách quan, tính hợp pháp của di chúc lập ngày 18 tháng 8 năm 

2016 do các bị đơn xuất trình. Theo đó, Tòa án cấp sơ thẩm chưa điều tra, làm rõ 

các nội dung trên, nhưng kết luận di chúc không hợp pháp là thiếu cơ sở thực tiễn 

và chưa đúng pháp luật. 

 Từ những nhận định trên, Hội đồng xét xử có cơ sở thực tiễn và căn cứ 

pháp luật để kết luận: Tòa án cấp sơ thẩm đã vi phạm nghiêm trọng thủ tục tố tụng, 

ảnh hưởng đến quyền lợi hợp pháp của các đương sự và thu thập chứng cứ, chứng 

minh không đầy đủ mà tại phiên tòa phúc thẩm không thể bổ sung được, thuộc 

trường hợp được quy định tại khoản 1, khoản 2 Điều 310 Bộ luật Tố tụng dân sự 

năm 2015, nên chấp nhận kháng cáo của các bị đơn, hủy Bản án sơ thẩm số 

08/2021/DS - ST ngày 28 tháng 01 năm 2021 của Tòa án nhân dân thị xã Đ, 

chuyển hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân thị xã Đ giải quyết lại vụ án theo thủ tục 

sơ thẩm. 

 [2.2.3]. Khi thụ lý, giải quyết lại vụ án theo thủ tục sơ thẩm, Tòa án nhân 

dân thị xã Đ có nhiệm vụ xem xét, giải quyết quyền lợi của của các ông, bà có đơn 

khiếu nại, gồm: Trần Thị L (sinh năm 19xx), Trần Thị V (sinh năm 19xx), Trần 

Duy C, Lê Văn Đ, Huỳnh Thị T theo quy định của pháp luật. 

 [2.3] Về án phí phúc thẩm: do kháng cáo được chấp nhận nên các bị đơn 

không phải chịu án phí dân sự phúc thẩm. Hoàn lại tiền tạm ứng án phí dân sự 

phúc thẩm cho các bị đơn. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 
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Căn cứ vào khoản 3 Điều 308, Điều 310, các điều 9, 13, 68, 70, 73 Bộ luật Tố 

tụng dân sự năm 2015; các điều 646, 647, 650, 653 Bộ luật Dân sự năm 2005; các 

điều 5, 116, 170, 179 và Điều 203 Luật Đất đai năm 2013; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí của Tòa 

án, xử: 

  1. Chấp nhận kháng cáo của các bị đơn, hủy Bản án dân sự sơ thẩm số 

08/2021/DS - ST ngày 28 tháng 01 năm 2021 của Tòa án nhân dân thị xã Đ, 

chuyển hồ sơ vụ án cho Tòa án nhân dân thị xã Đ giải quyết lại vụ án theo thủ tục 

sơ thẩm. 

2.  Án phí dân sự phúc thẩm: các bị đơn không phải chịu; trả lại ông Huỳnh 

T 300.000 (ba trăm nghìn) đồng tiền tạm ứng án phí đã nộp theo biên lai thu số 

0002895 ngày 05 tháng 2 năm 2021 và trả lại ông Huỳnh Ngọc B 300.000 (ba 

trăm nghìn) đồng tiền tạm ứng án phí đã nộp theo biên lai thu số 0002896 ngày 05 

tháng 02 năm 2021 của Chi Cục thi hành án dân sự thị xã Đ. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án, ngày 04 tháng 

6 năm 2021. 
Nơi nhận: 

- TAND Cấp cao tại ĐN; 

- VKSND tỉnh Quảng Nam; 

- TAND T.x Đ; 

- CC THADS T.x Đ; 

- Các đương sự;  

- Lưu hồ sơ vụ án.                                                                 

 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA  

(đã ký và đóng dấu) 

 

 

 

Nguyễn Văn Dũng 
 

https://thuvienphapluat.vn/van-ban/quyen-dan-su/bo-luat-dan-su-2015-296215.aspx
https://thuvienphapluat.vn/van-ban/quyen-dan-su/bo-luat-dan-su-2015-296215.aspx
https://thuvienphapluat.vn/van-ban/thue-phi-le-phi/nghi-quyet-326-2016-ubtvqh14-muc-thu-mien-giam-thu-nop-quan-ly-su-dung-an-phi-le-phi-toa-an-337085.aspx
https://thuvienphapluat.vn/van-ban/thue-phi-le-phi/nghi-quyet-326-2016-ubtvqh14-muc-thu-mien-giam-thu-nop-quan-ly-su-dung-an-phi-le-phi-toa-an-337085.aspx

