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TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO 

TẠI ĐÀ NẴNG 

 
Bản án số: 363/2021/HS-PT 

Ngày: 26-9-2021 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 

 TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI ĐÀ NẴNG 

 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Lê Tự  

Các Thẩm phán:                           Ông Phạm Việt Cường 

Ông Nguyễn Tấn Long 

- Thư ký phiên tòa: Ông Nguyễn Thành An, Thư ký Tòa án. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng tham gia phiên 

tòa: Ông Lê Quang H, Kiểm sát viên. 

 

Ngày 26 tháng 9 năm 2021, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Kon Tum, Tòa 

án nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ 

lý số 297/2021/TLPT-HS ngày 29 tháng 4 năm 2021 đối với bị cáo A L về tội: 

“Vận chuyển trái phép chất ma túy”.  

Do có kháng cáo của bị cáo đối với Bản án hình sự sơ thẩm số 

17/2021/HS-ST ngày 26/3/2021 của Tòa án nhân dân tỉnh Kon Tum. 

- Bị cáo có kháng cáo: 

A L; Giới tính: Nam; Sinh năm: 1981  tại: Kon Tum; Quốc tịch: Việt 

Nam; Dân tộc: Ka Dông; Tôn giáo: Không; Trình độ học vấn: 04/12; Nghề 

nghiệp: Làm nông; Nơi cư trú: tỉnh Kon Tum; Bố: Không xác định; Mẹ : Y N 

(sinh năm 1950, đã chết). Bị cáo có vợ: Y Đ, sinh năm 1982 và có 02 con lớn 

sinh năm 2004, nhở sinh năm 2009. Bị cáo có 04 anh chị em, là con út trong gia 

đình; Tiền án, tiền sự: Không; Bị cáo bị bắt tạm giữ, tạm giam từ ngày 

17/6/2020 

- Người bào chữa cho bị cáo: Ông Hoàng Minh T – Luật sư Văn phòng 

Luật sư M, thuộc Đoàn Luật sư tỉnh Kon Tum;  

Địa chỉ: tỉnh Kon Tum.  

Ngoài ra trong vụ án còn có những người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan 

không có kháng cáo, không bị kháng cáo, kháng nghị. 
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NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau: 

Khoảng 12 giờ 00 ngày 17/6/2020, tổ công tác Công an huyện N tiến hành 

tuần tra trên địa bàn xã P, huyện N, tỉnh Kon Tum phát hiện một đối tượng nam 

giới đang điều khiển xe mô tô biển số 21V6 - 7360 lưu thông trên đường NT18, 

đoạn qua xã P, huyện N, theo hướng từ xã Đ vào cửa khẩu quốc tế P, có biểu 

hiện nghi vấn nên ra hiệu lệnh dừng xe để kiểm tra. Khi đang tiếp cận để kiểm 

tra thì đối tượng mở yên xe, lấy từ trong cốp xe một túi ni lông màu đen vứt 

xuống lề đường, cách vị trí xe của đối tượng khoảng 02 mét. Tổ công tác áp sát, 

yêu cầu đối tượng nhặt túi ni lông màu đen lên kiểm tra, phát hiện bên trong có 

một túi ni lông màu vàng, bên ngoài túi ni lông màu vàng có in chữ 

“GUANYINWANG- 888”, tiến hành rạch gói ni lông màu vàng phát hiện bên 

trong có chứa chất rắn dạng tinh thể màu trắng. Đối tượng khai nhận là A L và 

gói chất tinh thể đó là ma túy do A L vứt xuống và tổ công tác tiến hành lập biên 

bản quả tang, thu giữ tang vật theo quy định. 

Tại bản kết luận giám định số 123/KLGĐ-PC09 ngày 19/6/2020 của Phòng 

Kỹ thuật hình sự - Công an tỉnh Kon Tum kết luận: “Mẫu chất rắn dạng tinh thể 

màu trắng (ký hiệu M) được niêm phong trong hộp giấy gửi giám định là ma 

túy, có khối lượng 975,596 gam, là loại Methamphetamine” 

Quá trình lấy lời khai, A L khai nhận: Sáng ngày 15/6/2020 A L đang ở nhà 

tại xã P thì có Thao H đến chơi. Trong lúc hai người đang nói chuyện thì Y C 

gọi điện thoại cho A L  hỏi “hôm nay chú đi đâu”, A L trả lời “hôm nay chú vào 

rừng thăm bẫy”, Y C hỏi “đi đường nào” A L trả lời “đi đường vào rẫy A X”, Y 

C nói “nếu đi đường đó thì lấy hàng cho cháu với” A L hỏi “hàng gì” Y C nói 

“chú không cần biết, cứ lấy hàng về thì cháu trả tiền công năm triệu đồng”, 

ngoài ra Y C còn dặn khi đi thì gọi Bùi Văn L1 để thử hàng và A L đồng ý. Sau 

khi nói chuyện điện thoại với Y C xong A L nói với H là: “con C thuê vận 

chuyển ma túy từ rẫy A X về và trả tiền công 5.000.000đ có đi không?”, H đồng 

ý đi. Sau đó A L đến nhà L1 và nói “con C bảo mày đi với tụi tao, có việc gì 

không” L1 trả lời “đi thôi”. A L về nhà sắp xếp đồ đạc và cùng L1, Thao H đi 

thăm bẫy. Khi đến khu vực rẫy của A X, do gặp mưa to nên cả ba nghỉ tại lán 

rẫy. Đến ngày 16/6/2016 cả ba cùng đi vào rừng để thăm bẫy, đến chiều cùng 

ngày Y C gửi số điện thoại người Lào (chưa rõ nhân thân lai lịch) cho A L, A L 

gọi thì người Lào nói đang ở khu vực đường biên và chỉ chỗ cho A L đến gặp. A 

L và L1 đi gặp người Lào còn Thao H ở lại đi thăm bẫy. Khi đến điểm hẹn thì có 

02 người Lào đang đứng đợi sẵn, tại đây L1 nhận 01 gói ni lông màu đen có 

chứa ma túy, L1 lấy dụng cụ hút ma túy (L1 mang đi theo) để thử ma túy. Sau 

khi kiểm tra L1 nói “hàng này đúng rồi” và L1 bỏ gói ni lông trên vào ba lô của 

L, L và L1 đi về lán rẫy nơi Thao H đang đợi. Khi đến nơi, H bảo giấu gói ma 

túy vì tối mang hàng đi sợ bị nghi ngờ và cả ba cùng đi về, khi về đến rẫy nhà A 

X thì L1 giấu gói ma túy dưới gốc cây và chỉ chỗ cho A L. L1 đi trước, H chở L 

về nhà. Đến sáng ngày 17/6/2020 Y C gọi điện thoại cho A L nói đi lấy hàng 
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chứ để mưa ướt, A L và H vào rẫy lấy gói ma túy, khi lấy được, A L giao cho H 

đi trước dò đường, xong việc sẽ chia cho H 2.000.000đ. H đồng ý và đi trước dò 

đường. Khi đang trên đường vận chuyển ma túy do thấy Thao H bị Tổ công tác 

tiến hành kiểm tra, A L dừng lại mở yên xe lấy từ trong cốp xe một túi ni lông 

màu đen vứt xuống lề đường, cách vị trí xe của L khoảng 02 mét và tổ công tác 

áp sát, yêu cầu A L nhặt túi ni lông màu đen lên kiểm tra và thu giữ toàn bộ tang 

vật nêu trên. 

 Tuy nhiên, H không thừa nhận toàn bộ lời khai của A L; H khai nhận 

sáng ngày 17/6/2020 A L và H rủ nhau vào rừng thăm bẫy, vào rừng mỗi người 

đi thăm bẫy riêng của mình. Khoảng 11 giờ H thăm bẫy xong quay ra gặp A L ở 

rẫy cao su, A L nói với H “Đi lấy hàng bên Lào”, H nhìn thấy A L lấy một gói 

ni lông màu đen từ bụi rậm gần đó và đưa cho H xem, H đoán là ma túy nên bảo 

A L “cậu bỏ đi, chết đấy, cái đấy là ma túy đấy” và bỏ đi. A L bảo H “anh đừng 

báo cho ai” H không nói gì, A L bảo “anh đi canh đường cho em, em cho hai 

triệu”. H không đồng ý nhưng không muốn ảnh hưởng đến công việc của L nên 

bỏ đi trước. Khi ra đến đoạn đường NT18 thì Công an huyện N bắt quả tang đối 

với A L, CQ CSĐT đã tiến hành đối chất nhưng H vẫn không thừa nhận. Do vậy 

chưa đủ căn cứ để xử lý đối với Thao H. 

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số 17/2021/HS-ST ngày 26/3/2021 của Tòa 

án nhân dân tỉnh Kon Tum đã quyết định: 

Căn cứ điểm b khoản 4 Điều 250; điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật hình sự. 

Tuyên bố: Bị cáo A L phạm tội “Vận chuyển trái phép chất ma túy”. 

Xử phạt: Bị cáo A L  tù chung thân. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính 

từ ngày bắt tạm giữ, tạm giam 17/6/2020. 

Ngoài ra bản án còn quyết định về phần xử lý vật chứng, án phí và quyền 

kháng cáo. 

Ngày 08/4/2021, bị cáo A L có đơn kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt. 

Tạ  ph ên t   phúc th  : 

Bị cáo giữ nguyên nội dung kháng cáo.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Đà Nẵng phát biểu: Sau khi 

xét xử sơ thẩm, bị cáo không có tình tiết giảm nhẹ mới nên không có cơ sở xét 

giảm hình phạt, đề nghị giữ nguyên bản án sơ thẩm. 

Luật sư bào chữa cho bị cáo cho rằng mặc dù không có tình tiết giảm nhẹ 

mới nhưng bị cáo là người dân tộc ít người, nhận thức hiểu biết về pháp luật còn 

hạn chế nên dẫn đến hành vi phạm tội; đề nghị xét giảm hình phạt cho bị cáo. 

  

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 
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Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu có trong hồ sơ đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo A L khai nhận toàn bộ hành vi phạm 

tội. Lời khai của bị cáo tại phiên toà phù hợp với lời khai trong quá trình điều tra 

và phù hợp với các tài liệu, chứng cứ khác có trong hồ sơ vụ án. Từ đó, có đủ cơ 

sở kết luận: Ngày 17/06/2020, bị cáo A L đã có hành vi vận chuyển trái phép 

975,569 gam ma túy loại Methamphetamine để nhận tiền công 5.000.000 

đồng. Khi đang vận chuyển trên đường NT18, đoạn qua thôn Iệc, xã P, huyện N, 

theo hướng từ xã Đăk Xú vào Cửa khẩu quốc tế P thì bị Tổ công tác Công an 

huyện N bắt quả tang.  

[2] Hành vi của bị cáo A L đã phạm tội: “Vận chuyển trái phép chất ma 

túy” theo quy định tại điểm b khoản 4 điều 250 Bộ luật Hình sự như bản án sơ 

thẩm đã qui kết là có căn cứ, đúng pháp luật.  

[3]  Xét kháng cáo xin giảm hình phạt của bị cáo:  

Hành vi phạm tội của bị cáo là đặc biệt nghiêm trọng, trực tiếp xâm phạm 

đến chính sách quản lý của Nhà nước về các chất ma túy, gây ảnh hưởng xấu về 

nhiều mặt cho xã hội, là nguyên nhân phát sinh các loại tội phạm khác. Khi 

quyết định hình phạt, Tòa án cấp sơ thẩm đã xét bị cáo không có tình tiết tăng 

nặng và có tình tiết giảm nhẹ qui định tại điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình 

sự như: thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi phạm tội, xử phạt bị cáo 

hình phạt tù chung thân là tương xứng với tính chất và mức độ, hậu quả hành vi 

phạm tội. Sau khi xét xử sơ thẩm, bị cáo không có tình tiết giảm nhẹ mới nên 

không có cơ sở xét giảm hình phạt.  

[4] Các quyết định khác của bản án hình sự sơ thẩm không có kháng cáo, 

không bị kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị.  

[5] Bị cáo phải chịu án phí hình sự phúc thẩm.   

 

Vì các lẽ trên; 

 

QUYẾT ĐỊNH 

Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 355 Bộ luật Tố tụng hình sự. 

Không chấp nhận kháng cáo của bị cáo A L.  

1. Giữ nguyên Bản án hình sự sơ thẩm số 17/2021/HS-ST ngày 26/3/2021 

của Tòa án nhân dân tỉnh Kon Tum. 

Áp dụng điểm b khoản 4 Điều 250; điểm s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình 

sự 2015. 
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Xử phạt bị cáo A L tù chung thân về tội “Vận chuyển trái phép chất ma 

túy”.  

Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ ngày bắt tạm giữ, tạm giam 

17/6/2020. 

2. Án phí hình sự phúc thẩm:  

Bị cáo A L phải chịu 200.000đ. 

3. Các quyết định khác của bản án hình sự sơ thẩm không có kháng cáo, 

không bị kháng nghị có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

Nơi nhận: 

- VKSNDCC tại Đà Nẵng; 

- TAND tỉnh Kon Tum; 

- Cơ quan CSĐT-Công an tỉnh Kon Tum; 

- Phòng HSNV-Công an tỉnh Kon Tum; 

- Cơ quan CSTHAHS - Công an tỉnh Kon Tum;  

- Sở Tư pháp tỉnh Kon Tum; 

- Cục THADS tỉnh Kon Tum; 

- Bị cáo;  

- Người tham gia tố tụng khác; 

- Lưu HSVA, PHCTP, LT. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM         

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

(Đã ký) 

                           

 

                            

                                 Lê Tự 

 

  

 


