
   

TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO 

TẠI THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

 

Bản án số: 272/2022/HS-PT 

Ngày: 05 - 05 - 2022 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập – Tự do – Hạnh phúc  
 

 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN CẤP CAO TẠI THÀNH PHỐ HỒ CHÍ MINH 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa:  Ông Phạm Công Mười 

Các Thẩm phán:   Ông Lê Thành Văn 

  Ông Chung Văn Kết 

- Thư ký phiên tòa: Ông Thới Ngọc Bắc - Thư ký Tòa án nhân dân cấp cao 

tại Thành phố Hồ Chí Minh.    

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh 

tham gia phiên tòa: Ông Phạm Ba Duy - Kiểm sát viên. 

Ngày 05 tháng 5 năm 2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân cấp cao tại Thành 

phố Hồ Chí Minh, xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý 

số: 91/2022/TLPT- HS ngày 15 tháng 02 năm 2022 đối với bị cáo Hà Huy H do 

có kháng cáo của bị cáo, bị đơn dân sự đối với Bản án hình sự sơ thẩm số: 

111/2021/HSST ngày 30 tháng 12 năm 2021 của Tòa án nhân dân tỉnh Đồng 

Nai. 

- Bị cáo có kháng cáo: Hà Huy H, sinh năm 1964 tại Hà Tĩnh; nơi đăng ký 

thường trú và nơi cư trú: Số 73/4X, Khu phố 1A, phường T, thành phố B, tỉnh 

Đồng Nai; giới tính: Nam; nghề nghiệp: Xây dựng; trình độ văn hóa (học vấn): 

12/12; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; quốc tịch: Việt Nam; con Ông H10 Huy 

D (chết) và bà Nguyễn Thị H1; có vợ tên Hà Thị N và có 02 con; tiền án: 

Không; tiền sự: Không; Ngày 14-5-2020, bị cáo ra đầu thú và bị chuyển tạm 

giam; đến ngày 31-5-2021, được Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Nai hủy bỏ 

biện pháp tạm giam; (có mặt) 

- Nguyên đơn dân sự: Công ty Cổ phần AV H5. Địa chỉ: Lô số 18, Đường 

số 8, khu công nghiệp G, xã G1, huyện T2, tỉnh Đồng Nai. 

Người đại diện hợp pháp của nguyên đơn dân sự (văn bản ủy quyền ngày 

31-5-2020): Ông Trương Nhật Q, sinh năm 1975; cư trú tại: E11.08 Chung cư 

4S R, Đường 17, phường H2, thành phố T1, Thành phố Hồ Chí Minh; (có mặt) 

- Bị đơn dân sự: Công ty Trách nhiệm hữu hạn H3; Địa chỉ: Số 73/4X, Tổ 

3, Khu phố 1A, phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Nai. 
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Người đại diện theo pháp luật: Ông Hà Huy H, sinh năm 1964; thường trú: 

Số 73/4X, Khu phố 1A, phường T, thành phố B, tỉnh Đồng Nai; (có mặt) 

(Ngoài ra, trong vụ án còn có 24 bị hại không liên quan đến kháng cáo nên 

Tòa án không triệu tập) 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau:  

1. Nội dung chính: 

Công ty Cổ phần AV H5 (sau đây, gọi tắt là Công ty H4) do ông Son Jun 

B1, sinh năm 1969, quốc tịch Hàn Quốc làm Tổng Giám đốc, được Ban Quản lý 

các Khu Công nghiệp tỉnh Đồng Nai cấp Giấy chứng nhận đầu tư lầ ố: 

3279129259 ngày 09/10/2018, được Sở Kế hoạch và Đầu tư tỉnh Đồng Nai cho 

thay đổi lần thứ nhất ngày 14/6/2019. Công ty H4 có kế hoạch xây dựng Nhà 

máy tại Lô số 18, Đường số 8, Khu Công nghiệp G, huyện T2, tỉnh Đồng Nai, 

nên đã ký hợp đồng xây dựng nhà xưởng với Công ty Trách nhiệm hữu hạn H3 

(sau đây, gọi tắt là Công ty H4).  

Công ty H4 được Sở Kế hoạch và Đầu tư tỉnh Đồng Nai cho đăng ký doanh 

nghiệp lần đầu ngày 06/12/2017, chủ doanh nghiệp là Hà Huy H. Ngày 

04/10/2018, Công ty H4 được Sở Xây dựng tỉnh Đồng Nai cấp Chứng chỉ Năng 

lực hoạt động xây dựng số: DON - 00016655, với phạm vi hoạt động xây dựng:  

- Thi công xây dựng công trình dân dụng hạng III và Công nghiệp (Nhà 

kho, xưởng sản xuất) hạng III.  

- Lĩnh vực kinh doanh: Xây dựng nhà các loại; xây dựng công trình đường 

sắt và đường bộ; xây dựng công trình công ích; xây dựng công trình kỹ thuật 

dân dụng khác; phá dỡ; chuẩn bị mặt bằng; lắp đặt hệ thống điện; lắp đặt hệ 

thống cấp, thoát nước, lò sưởi và điều hòa không khí; lắp đặt hệ thống xây dựng 

khác; hoàn thiện công trình xây dựng và hoạt động xây dựng chuyên dụng khác.  

Ngày 21/01/2020, ông Son Chang B2 - Công ty H4 ký 

Hợp đồng xây dựng số 21/XD/AH-HHN/01/2020 với -

Công ty H4, về việc xây dựng công trình Nhà máy Công ty H4, tại địa chỉ Lô số 

18, Đường số 8, Khu Công nghiệp G. Nội dung hợp đồng, Công ty H4 chịu 

nhữ ần thiết về nhân công và nguyên vật liệu, để hoàn thành những 

công việc sau: 

- Giấy phép xây dựng; Giấy phép môi trường (đánh giá tác động môi 

trường); Giấy nghiệm thu về ủ điều kiện đưa vào hoạt 

động; Bản vẽ hoàn công; Giấy phép hoàn công công trình đưa vào sử dụng; 

- San lấp mặt bằng; vận chuyển đất từ dự án ra nơi tập kết do khu công 

nghiệp chỉ định; đường bê tông và bó vỉa; 

- Khuôn viên cây xanh và thiết bị cấp nước cho khuôn viên cây xanh (vòi 

tưới nước); 
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- Hàng rào bên ngoài xưởng (160m x 132m); 

- San lấp đường dây điện cho giai đoạn 2; 

- Cổng chính và bảng hiệu công ty; 

- Xây dựng nhà xưởng (49 m x 109.5 m): Trong nhà xưởng có ngăn các 

phòng lắp đặt máy (như bản vẽ) bằng panel dày 100 mm, trần panel dày 50 mm.  

- Xây dựng văn phòng (5.5 m x 29 m); 

- Hệ thống phòng cháy chữa cháy trong nhà xưởng (bao gồm hệ thống báo 

cháy); 

- Bể nước ngầ ậu xe (bao gồm bơm chữa 

cháy); 

- Phòng bảo vệ; 

- Phòng đặt máy biến áp bên ngoài; 

- Thiết bị điện và đèn; 

- Hàng rào sắt bên trong nhà xưởng; 

- Quạt thông gió trên tường nhà xưởng; Air Shower room cho người 

(phòng sạch, kích thước bên trong 1.8 m x 1.4 m x 2.2 m); 1 Speed door Air 

lock (2 lớp, phòng sạch, kích thước bên trong 2 m x 2,5 m x 2,5 m); 3 Speed 

door (1 lớp, phòng sạch); 

- Hệ thống cấp nước; hệ thống thoát nước mưa; hệ thống thoát nước tH; hệ 

thống xử lý nước tH sinh hoạt (50m
3
).  

- Lưới chống côn trùng tại các thiết bị thông gió (inox); lưới chống chim tại 

nóc gió (inox); 

- Lắp đặt cột thu sét (bao gồm chi phí tiếp đất). 

Sau khi ký hợp đồng xây dựng, ông Son Chang B2 là Phó tổng Giám đốc 

Công ty H4 cử ông Lee Jea H5 (tốt nghiệp kỹ sư chuyên ngành kỹ thuật hệ 

thống công nghiệp và được bổ nhiệm Giám đốc sản xuất khi Công ty H4 đi vào 

hoạt động) có nhiệm vụ ghi chép nhật ký công trình, làm căn cứ tính khối lượng 

công việc và quyế ến độ với bên thi công. Anh Trần Công T3

ỹ sư điện, dự kiến là kỹ sư phụ trách sản xuất khi Nhà máy đi 

vào hoạt độ ông Lee Jea H5 .  

Để chuẩn bị nhân lực triển khai hợp đồng, Hà Huy H

xây, thuê anh Nguyễn Quang Đ tốt nghiệp Trường Cao đẳng Xây dựng phụ 

trách đo đạc, lấy cao độ công trình, xác định và triển khai các hạng mục từ bản 

vẽ ra thực địa để xây dựng; giao anh Hà Huy Vĩnh T4 (con trai của Hà Huy H) 

phụ trách mảng chấm công và quản lý công nhân; anh Lê Xuân T5

, được giao việ

ựng.  
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Do Công ty H4 , nên ông Son Chang B2

ông Lee Jea H5

, 

v Công ty C Công ty D1) 13, 

Công ty H4, 

Công ty D1

Công ty H4 , y H

Công ty H4

. 

, Công ty H4 sẽ khở

Công ty Cổ phần S, Công ty D1

ở , Công ty H4

.  

, ông Lee Jea H5

ệ

:  

- 09/3/2020, ông L

.  

- 20/3/2020, ông L

.  

- 21/3/2020, ông L

, ông L . 

- 07/5/2020, ông L

. 

-

như ; 

, ông L

. 

689-691).  

2. Khám nghiệm hiện trường: 

Biên bản khám nghiệm hiện trường vào lúc 17 giờ ngày 14/5/2020, tạ

Công ty H4

: 

- .  
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- .  

-

ệm hữu hạ

.  

-

109,

.  

-

: 

) l 9 m.  

4,72 m.  

- : 

13 cm.  

 nhau 12 cm.  

17cm.  

13 cm.  

-

30
0

.  

-

16 mm.  

-

cao 3,20 m.  
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-

: 

1.  

- - Công an tỉnh Đồng Nai (sau đây, gọi tắt là 

Phòng PC09)

-

: 

0,560 m x 0,720 m.  

0,405 m x 0,860 m.  

0,855 m x 0,410 m.  

3. Giám định: 

3.1. Kết luận giám định pháp y về tử thi của 10 nạn nhân: 

1/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(05)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Trần Lèn S1 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Da vùng mặt có màu tím, niêm mạc mắt xung huyết, xuất 

huyết; bầm tím, rách da mặt bên pH; hằn tím, xây xát da bụng pH, lưng hai bên, 

xây xát, bầm tím da tay và chân hai bên. Khoang lồng ngực hai bên có ít máu 

loãng; hai phổi phù nề căng bóng, tụ máu dưới màng phổi và nhu mô phổi hai 

bên, cắt qua nhu mô có nhiều dịch bọt chảy ra, nhu mô kém xốp. Ổ bụng có ít 

máu loãng, vỡ nhu mô lách, nhu mô tụy, gãy xương sườn 6, 7, 8 bên pH. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương ngực-bụng kín, dập phổi, vỡ lách, vỡ 

tụy. 

2/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(03)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Hồ Văn H7 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Xây xát da vùng đầu, xây xát rách da vùng mặt, xây xát 

bầm tím da vùng ngực - bụng, xây xát da vùng chân. Tụ máu dưới da đầu, vỡ 

xương hộp sọ vùng đỉnh, xuất huyết màng não mềm. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương sọ não nặng, vỡ xương hộp sọ, xuất 

huyết màng não mềm. 
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3/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(04)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Nguyễn Văn C1 như sau: 

- Dấu hiệ -

-

chân pH H

.  

- Nguyên nhân tử -

H -

. 

4/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(08)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Trần Xuân A như sau: 

- Dấu hiệu chính: Hai tai - mũi - miệng có máu. Xây xát, rách da toàn bộ 

vùng mặt, xây xát da đỉnh trái, xây xát, bầm tím da vùng cổ. Xây xát, bầm tím 

da vùng ngực, bụng hai bên, bầm tím da vùng lưng, mông, bầm tím da cánh tay 

trái. Tụ máu dưới da, cơ toàn bộ vùng đầu, xương hộp sọ không tổn thương. Tụ 

máu dưới da, cơ ngực trái, khoang lồng ngực hai bên có máu, hai phổi rách, tụ 

máu rải rác. Ổ bụng có nhiều máu loãng, vỡ thùy gan pH. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương ngực - bụng kín, hai phổi rách, tụ 

máu rải rác, vỡ thùy gan pH. 

5/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(10)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luậ  Phạm Minh T8 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Xây xát, bầm tím da vùng trán - mắt - mũi - miệng pH, 

xây xát lưng - hông pH; xây xát, bầm tím da cẳng - bàn tay pH mặt ngoài. Gãy 

kín 1/3 dưới xương đùi pH, xây xát da gối pH, xây xát da cổ chân pH, xây xát da 

cẳng chân trái. Tụ máu dưới da, cơ ngực trái, khoang lồng ngực hai bên có máu, 

rách bao màng ngoài tim bên trái, rách cơ hoành hai bên. Vỡ gan hai thùy, gãy 

xương sườn hai bên. 

- Nguyên nhân tử vong: Đa chấn thương (Chấn thương ngực bụng kín: Gãy 

xương sườn hai bên, rách cơ hoành hai bên, rách bao màng ngoài tim, vỡ gan hai 

thùy. Gãy kín 1/3 dưới xương đùi pH). 

6/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(01)/KLGĐ-PC09, ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luậ Lý Văn T6 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Xây xát rách da vùng mặt; xây xát da vùng ngực, bụng, 

lưng; xây xát da vùng mu tay, đầu gối và cẳng - cổ chân trái. Tụ máu dưới da 

đầu, vỡ phức tạp xương hộp sọ, dập não thùy đỉnh. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương sọ não nặng, vỡ xương hộp sọ, dập 

não. 

7/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(02)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Nguyễn Thị N1 như sau: 
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- Dấu hiệu chính: Hằn tím da vùng lưng - thắt lưng; rách da vùng bụng - 

bẹn lòi tạng ruột, xây xát da vùng đùi. Gãy rời cột sống, đứt rời tủy sống. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương cột sống - tủy sống lưng - thắt lưng 

gãy rời đốt sống D12 - S1; đứt rời tủy sống lưng. 

8/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(06)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Trương Thanh T7 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Rách da đầu thái dương - đỉnh hai bên, xây xát da mặt, 

ngực, bụng, lưng, tay và chân hai bên; gãy xương cánh tay, xương bàn tay - 

ngón tay bàn tay pH, gãy hai xương cẳng chân pH. Dập, vỡ hoàn toàn xương 

hộp sọ, nền sọ hai bên, rách màng não cứng, dập hoàn toàn nhu mô hai bán cầu 

đại não và tiểu não. Khoang lồng ngực trái và ổ bụng có máu, gãy xương sườn 

số 2 đến số 7 bên trái; hai phổi căng bóng, xung huyết, tụ máu dưới màng phổi 

hai bên, rách nhu mô phổi trái, cắt qua có ít dịch máu chảy ra; vỡ nhu mô lách, 

tụ máu hố thận trái. 

- Nguyên nhân tử vong: Đa chấn thương; chấn thương sọ não hở, vỡ xương 

hộp sọ, nền sọ, dập não và chấn thương ngực - bụng kín, dập - rách phổi, vỡ 

lách, tụ máu hố thận; gãy đa xương. 

9/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(09)/KLGĐ-PC09 ngày 

04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Dương Huỳnh Minh N như sau: 

- Dấu hiệu chính: Hai tai - mũi - miệng có máu. Xây xát, bầm tím da vùng 

mặt - mũi - miệng, xây xát da trán - má trái, xây xát, bầm tím da dưới dái tai pH. 

Xây xát gối pH, xây xát da bàn chân pH. Tụ máu dưới da, cơ trán - thái dương - 

chẩm pH, vỡ phức tạp xương hộp sọ vùng đầu toàn bộ, xuất huyết dưới nhện 

đỉnh - chẩm hai bên, hệ thống n o thất có máu. 

- Nguyên nhân tử vong: Chấn thương sọ não nặng, vỡ phức tạp xương hộp 

sọ toàn bộ, xuất huyết dưới nhện đỉnh - chẩm hai bên, hệ thống não thất có máu. 

10/ Bản kết luận giám định pháp y về tử thi số: 1010(07)/KLGĐ-PC09 

ngày 04/09/2020 của Phòng PC09, kết luận Nguyễn Văn Đ1 như sau: 

- Dấu hiệu chính: Xây xát da vùng mặt bên trái, tràn khí dưới da ngực hai 

bên, xây xát da lưng, thắt lưng hai bên, da hạ sườn, hông pH. Gãy đầu trong 

xương đòn hai bên; gãy 1/3 giữa xương ức, gãy cung trước, cung bên xương 

sườn số 1 đến số 10 bên trái, gãy cung trước xương sườn số 1 đến số 8 bên pH; 

khoang lồng ngực hai bên có nhiều máu loãng; tụ máu-rách nhu mô thùy trên, 

thùy giữa, rãnh liên thùy phổi pH; tụ máu-rách rốn phổi, nhu mô phổi thùy dưới 

và rãnh liên thùy phổi trái. 

- Nguyên nhân tử vong: Suy tuần hoàn, suy hô hấp cấp do chấn thương 

ngực kín, dập-rách phổi, gãy đa xương. 

3.2. Kết luận giám định thương tích của 14 nạn nhân: 
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1/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0892/TgT/2020, ngày 

14/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Phạm Thanh P như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy xương quay trái can tốt, 

trục thẳng (Áp dụng Chương 7, mục IV.7.1); tỷ lệ: 10%. Tổn thương màng phổi 

trái gây tràn khí màng phổi trái pH ật dẫn lưu hiện không để lại di 

chứng (Áp dụng Chương 3, mục III.1); tỷ lệ: 05%. Sẹo trán trái ngoài chân tóc 

kích thước 3,5x0,5 cm; tỷ lệ: 06%. Sẹo mổ dẫn lưu ngực bên trái kích thước 

02x0,6 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo vùng chẩm kích thước 1,5x0,3 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Phạm Thanh P là: 22% (hai mươi hai phần trăm). 

2/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0870/TgT/2020, ngày 

07/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Trần Văn V như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương lồi đĩa đệm tầng L4/5; L5/S1, 

không chèn ép rễ thần kinh; tỷ lệ: 31%. Sẹo vùng đỉnh chẩm kích thước 4,5x0,3 

cm; tỷ lệ: 02%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trần Văn V là: 32% (ba mươi hai phần trăm). 

3/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0893/TgT/2020, ngày 

13/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể bà Lê Thị T20 L1 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương lún đốt sống D12; tỷ lệ: 25%. 

Tổn thương gãy mỏm ngang (mỏm bên) đốt sống L2 bên trái; tỷ lệ: 05%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Lê Thị T20 L1 là: 29% (hai mươi chín phần trăm). 

4/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0959/TgT/2020, ngày 

23/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể bà Trương Thị Lan T9 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy xương sườn số 3 bên trái, 

can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy xương sườn số 4 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 

02%. Tổn thương gãy xương sườn số 5 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Sẹo đỉnh 

đầu kích thước 2,5 x 0,2 cm; tỷ lệ: 01%. Sẹo vùng cằm kích thước 2,8 x 0,3 cm; 

tỷ lệ: 03%. Sẹo bàn chân pH kích thước 3,5 x 0,3 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo bàn chân 

pH kích thước 03 x 0,3 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo bàn chân pH kích thước 1,5 x 0,3 

cm; tỷ lệ: 01% 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trương Thị Lan T9 là: 14% (mười bốn phần trăm). 
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5/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 1022/TgT/2020, ngày 

19/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Kim Sô K như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Sẹo trán pH ngoài chân tóc kích thước 

2,5x0,3 cm; tỷ lệ: 03%. Sẹo gò má pH xơ dính kích thước 0,7x0,5 cm; tỷ lệ: 

03%. Sẹo gối trái kích thước 03x0,8 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo gối trái kích thước 

03x0,5 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo bàn chân trái kích thước 1,5x01 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo 

bàn chân trái kích thước 01x0,5 cm; tỷ lệ: 01%. Vết biến đổi sắc tố da vùng trán 

pH kích thước 03x02 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Kim Sô K là: 13% (mười ba phần trăm). 

6/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0873/TgT/2020, ngày 

02/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Trương Văn V1 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy xương đòn trái hiện can 

xấu; tỷ lệ: 18%. Tổn thương gãy xương sườn số 1 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. 

Tổn thương gãy xương sườn số 2 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy 

xương sườn số 3 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy xương sườn số 4 

bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy xương sườn số 5 bên trái, can tốt; 

tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy xương sườn số 6 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn 

thương gãy xương sườn số 7 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy xương 

sườn số 8 bên trái, can tốt; tỷ lệ: 02%. Tổn thương màng phổi trái đã phẫu thuật 

dẫn lưu màng phổi trái hiện không để lại di chứng; tỷ lệ: 05%. Sẹo bờ trên 

xương đòn trái kích thước 3,5x0,5 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo mổ dẫn lưu ngực bên trái 

kích thước 1,8 x 0,8 cm; tỷ lệ: 02%. Chấn thương ngón 1 bàn chân để lại sần sùi 

½ ngoài móng chân ngón 1 bàn chân pH; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trương Văn V1 là: 37% (ba mươi bảy phần trăm). 

7/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0881/TgT/2020, ngày 

02/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Trương Văn Đ2 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Sẹo thắt lưng pH kích thước 04x02 cm; tỷ 

lệ: 02%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trương Văn Đ2 là: 02% (hai phần trăm). 

8/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0916/TgT/2020, ngày 

11/11/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể bà Đặng Thị S2 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy lún L4; tỷ lệ: 25%. Tổn 

thương gãy mỏm ngang trái (mỏm bên) của 3 đốt sống thắt lưng L1  L3; tỷ lệ: 
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15%. Chấn thương gây lồi đĩa đệm tầng L1/2, L2/3, L3/4, L4/5 ra sau; tỷ lệ: 

10%. Sẹo bàn chân trái kích thước 2,5x0,3 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Đặng Thị S2 là: 43% (bốn mươi ba phần trăm). 

9/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0872/TgT/2020, ngày 

12/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Nguyễn Bình T10 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương xẹp đốt sống L1; tỷ lệ: 25%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Nguyễn Bình T10 là: 25% (hai mươi lăm phần trăm). 

10/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 1027A/TgT/2020, 

ngày 17/11/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ 

tổn thương cơ thể ông Trương Hoàng G2 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy xương sườn số 8 bên trái, 

can xấu; tỷ lệ: 2,5%. Tổn thương gãy xương sườn số 9 bên trái, can xấu; tỷ lệ: 

2,5%. Xây xát da ngực để lại biến đổi sắc tố da 04 x 03 cm; tỷ lệ: 01%. Sẹo 

vùng chẩm kích thước 02 x 0,2 cm; tỷ lệ: 01% 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trương Hoàng G2 là: 07% (bảy phần trăm). 

11/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0859/TgT/2020, ngày 

01/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Đặng Văn T11 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy mỏm ngang đốt sống D12 

 L5 trái; tỷ lệ: 25%. Tổn thương xẹp thân sống L1; tỷ lệ: 21%. Sẹo đỉnh đầu 

trái kích thước 02 x 0,3 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Đặng Văn T11 là: 41% (bốn mươi mốt phần trăm). 

12/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0858/TgT/2020, ngày 

01/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Nguyễ : 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy mỏm ngang đốt sống L1 

bên trái; tỷ lệ: 05%. Sẹo đỉnh pH kích thước 4,5 x 0,3 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo niêm 

mạc môi trên thước 0,3 x 0,1 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Nguyễn Thành T12 là: 08% (tám phần trăm). 

13/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0871/TgT/2020, ngày 

01/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể ông Đoàn Văn N2 như sau: 
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- Dấu hiệu chính qua giám định: Sẹo thái dương đỉnh pH kích thước 03 x 

0,3 cm; tỷ lệ: 02%. Tổn thương gãy nền đốt II ngón 1 bàn chân trái; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Đoàn Văn N2 là: 03% (ba phần trăm). 

14/ Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số: 0901/TgT/2020, ngày 

07/10/2020 của Trung tâm Pháp y - Sở Y tế tỉnh Đồng Nai, kết luận tỷ lệ tổn 

thương cơ thể bà Trịnh Thị N3 như sau: 

- Dấu hiệu chính qua giám định: Tổn thương gãy xương bàn 4,5 bàn chân 

pH, can tốt; tỷ lệ: 10%. Tổn thương gãy đốt gần ngón 5 bàn chân pH; tỷ lệ: 01%. 

Tổn thương gãy đốt xa ngón 4 bàn chân pH; tỷ lệ: 01%. Sẹo khuỷu pH kích 

thước 02 x 02 cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo mặt trước cẳng chân pH kích thước 16 x 0,4 

cm; tỷ lệ: 02%. Sẹo ngón 4 bàn chân pH kích thước 03 x 0,2 cm; tỷ lệ: 01%. 

- Kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể do thương tích gây nên tại thời điểm 

giám định của nạn nhân Trịnh Thị N3 là: 16% (mười sáu phần trăm). 

3.3. Kết luận nguyên nhân sự cố sập tường: 

- –

- Công ty H4 : 

: 

(do thi công

.  

,… 

.  

. 

-

.  

-

ụ .  

-

.  

: 
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-

.  

-

H

.  

 

ụ

14/5/2020: 

- . 

- .  

C

.  

: 

-  

- . 

3.4. Kết luận việc tuân thủ pháp luật của các tổ chức, cá nhân liên quan: 

-

-

:  

.  

Công ty 

H4: 

-

-

.  

- 2 Thông 

tư 26/2016/TT-BXD. 

Công ty H4:  

-

-

.  

-

-
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.  

Công ty H4:  

ố -

.  

Công ty H4: 

-

201

).  

-

).  

-

1

).  

Công ty H4: 

– – Công ty  H4

- . 

-

: 

-

.  

20

46/2015/NĐ-CP”.  

3.5. Nội dung khác: 

-

thiên nhiên trong
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2 .  

4. Vật chứng: 

- ông Lee Jea H5 ghi. 

- Công ty H4 -

21/01/2020.  

-

Công ty H4 14/5/2020.  

- - 21/5/2020

.  

- ông Lee Jea H5

13/5/2020. 

- -

.  

- -

.  

- -

- . 

- - - Công ty C. 

- Công ty H4. 

- .  

- Công ty D1 .  

Các vật chứng nêu trên, được đưa vào hồ sơ vụ án. 

5. Dân sự: 

5.1. Công ty H4 tự nguyện hỗ trợ mỗi nạn nhân bị thương số tiền 5.000.000 

đồng/người; tự nguyện hỗ trợ gia đình có người tử vong 10.000.000 đồng/gia

1311). 

5.2. Công ty H4 Công ty H4 1.129.402.465 

đồng.  

5.3. Công ty H4 đã bồi thường chi phí mai táng cho gia đình có người bị tử 

vong, chi phí điều trị và tổn thất công lao động cho 14 nạn nhân bị thương tích. 

Cụ thể như sau: 

- Đối với 10 người tử vong: 
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1/ Bà Nguyễn Kim O và anh Trần Đức H8, là vợ và con của nạn nhân Trần 

Lèn S1 đã nhận số tiền 150.000.000 đồng; không yêu cầ

cho bị cáo.  

2/ Bà Trương Thị Q1, là vợ của nạn nhân Hồ Văn H7 đã nhận số tiền 

150.000.000 đồ ị cáo. Bà Q1 yêu cầu cấp dưỡng cho 

con chung của Bà Q1 - ông H7, là cháu Hồ Bảo Trương Nhật P1, sinh ngày 03-

4-2005, với mức 2.500.000 đồng/tháng, cho đến khi cháu đủ 18 tuổi. 

3/ Bà Nguyễn Thị S3 và ông Nguyễn Văn H9 ợ và cha của nạn nhân 

Nguyễn Văn C1, đã nhận số tiền 150.000.000 đồ ị cáo. 

Bà S3 yêu cầu bồi thường thêm 50.000.000 đồng, để Bà S3 trị bệnh, do Bà S3 

cũng bị té ngã trong vụ việc; kèm theo đơn, không có tài liệu, chứng cứ kèm 

theo. 

4/ Ông Trần Xuân H10 và bà Nguyễn Thị H11, là em trai và vợ của nạn 

nhân Trần Xuân A, đã nhận số tiền 165.00.000 đồ ị 

cáo. Ông H10 (người đại diện theo ủy quyền) yêu cầu bổ sung, đề nghị bị cáo 

cấp dưỡng nuôi 03 con chung của bà H11 - ông Xuân A cho đến khi các cháu 18 

tuổi, cụ thể cháu Trần Thị Mỹ H12, sinh ngày 20-3-2008, cháu Trần Xuân V2, 

sinh ngày 11-8-2009 và cháu Trần Xuân Q2, sinh ngày 21-5-2013; tổng cộng 

200.000.000 đồng; đồng thời, cấp dưỡng cho cha mẹ ruột của ông Xuân A, cụ 

thể cụ Trần Xuân D1, sinh năm 1955 và cụ Lê Thị N4, sinh năm 1954; tổng 

cộng 100.000.000 đồng. 

5/ Bà Chu Thị Đ3 và anh Phạm Đức T13, là vợ và con của nạn nhân Phạm 

Minh T8, đã nhận số tiền 150.000.000 đồ ị cáo. bà Đ3 

yêu cầu bồi thường bổ sung 3.000.000 đồng/tháng, để trị bệnh cho con của bà 

Đ3 và ông T8, cụ thể là anh Phạm Minh Đ4, sinh năm 1993, bị bệnh nhồi máu 

não người trẻ; yêu cầu được nhận 01 lần là 200.000.000 đồng. Ngoài đơn yêu 

cầu, bà Đ3 không nộp tài liệu, chứng cứ. Ngoài ra, bà Đ3 còn cho rằng tại Cơ 

quan Cảnh sát điều tra, chồng bà đang bị giữ 01 xe mô tô (không rõ biển số) và 

01 điện thoại di động. 

6/ Bà Lê Thị Mỹ H13 và anh Lý Văn B3, là vợ và em trai của nạn nhân Lý 

Văn T6 đã nhận số tiền 155.000.000 đồ ị cáo. Bà H13 

yêu cầu bổ sung, đề nghị bị cáo cấp dưỡng cho 03 con chung của Bà H13-ông 

T6, mỗi cháu 1.000.000 đồng/tháng, cho đến khi các cháu đủ 18 tuổi; cụ thể 

cháu Lý Thị Kim T14, sinh ngày 12-8-2009, cháu Lý Thị Kim L2, sinh ngày 11-

5-2011 và cháu Lý Minh Đ5, sinh ngày 22-5-2014. Tại phiên tòa, Bà H13 yêu 

cầu bổ sung đối với cháu T14 là 2.000.000 đồng/tháng. 

7/ Ông Nguyễn Văn C2 và chị Nguyễn Thị Thanh T15 ủa 

nạn nhân Nguyễn Thị N1 đã nhận số tiền 150.000.000 đồng và có đơn bãi nại 

cho bị cáo. Ông Nguyễn Văn C2 yêu cầu bồi thường bổ sung, đề nghị bị cáo cấp 

dưỡng 3.000.000 đồng/tháng cho con của bị hại là cháu Nguyễn Thanh N5, sinh 

ngày 10-4-2012, cho đến khi cháu N5 đủ 18 tuổi, tổng cộng yêu cầu bồi thường 

320.000.000 đồng là tiền ăn học, sinh hoạt hằng ngày, tiền ăn học (kèm theo đơn 
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xác nhận các chi phí đóng học tại Trường tiểu học Trường Long Tây 3, bản sao 

giấy khai sinh của cháu Nguyễn Thanh N5). 

8/ Ông Trương Văn T16 và bà Nguyễn Thị F, là cha và vợ của nạn nhân 

Trương Thanh T7, đã nhận số tiền 150.000.000 đồng; không yêu cầ

ị cáo. 

9/ Ông Dương Huỳnh V3 và bà Dương Thị D2

Dương Văn Đ6 17 ủa nạn nhân Dương 

Huỳnh Minh N, đã nhận số tiền 195.000.000 đồng; không yêu cầ

ị cáo. 

10/ Bà Dương Ngọc N6, là vợ của nạn nhân Nguyễn Văn Đ1, đã nhận số 

tiền 150.000.000 đồ ị cáo. Bà N6 yêu cầu bổ sung, đề 

nghị bị cáo cấp dưỡng cho 02 con chung của Bà N6 - ông Đ1, cụ thể cháu 

Nguyễn Ngọc H14, sinh ngày 10-9-2014 và cháu Nguyễn Dương T18, sinh ngày 

09-5-2016; mỗi cháu với mức 2.000.000 đồng/tháng. Đồng thời, yêu cầu cho mẹ 

của bị hại là bà Huỳnh Thị T19, sinh năm 1958, với mức 2.000.000 đồng/tháng. 

Bà N6 yêu cầu bồi thường một lần tổng cộng 920.000.000 đồng; nộp đơn kèm 

theo giấy khám sức khỏe của bà Dương Ngọc N6, sổ khám bệnh của bà Huỳnh 

Thị T19. Tại phiên tòa, Bà N6 thay đổi yêu cầu đối với phần bà T19 yêu cầu bồi 

thường 01 lần là 100.000.000 đồng. 

- Đối với 14 người bị thương: 

H Phạm Thanh P 23.000.000 đồng; 

ông P không yêu cầ ị cáo. 

H Trần Văn V 12.500.000 đồng; ông 

V yêu cầu bị cáo phải bồi thườ

, tiền lương và tiền công chăm sóc; có tài liệu kèm theo về việc điều trị 

hết 4.153.103 đồng. 

H  Lê Thị T20 L1 10.000.000 đồng; bà 

L1 không yêu cầ ị cáo. 

H Trương Thị Lan 

T9; 9 không yêu cầ ị cáo. 

H trả viện phí và bồi thường 12.500.000 đồng cho ông 

Kim Sô K, ông K ; yêu cầu bồi thường thêm 2.500.000 đồng tiền 

dưỡng bệnh; tuy nhiên, không có tài liệu, chứng cứ kèm theo. 

áo H

Trương Văn V1; ôông V1 không yêu cầ ị cáo.   

7/ Gia đình bị cáo H trả viện phí và bồi thường 12.500.000 đồng cho ông 

Trương Văn Đ2; ông Đ2 không yêu cầu thêm và ị cáo.  

8/ Gia đình bị cáo H trả viện phí và bồi thường 27.000.000 đồng cho bà 

Đặng Thị S2; bà S2 không yêu cầ ị cáo.   
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9/ Gia đình bị cáo H trả viện phí, bồi thường 16.780.000 đồng cho ông 

Nguyễn Bình T10; ông T10 ồi thườ . 

Tại phiên tòa, ông Thuận xác định không có yêu cầu bồi thường bổ sung và đề 

nghị giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

H bồi thường 11.350.000 đồng cho ông Trương Hoàng 

G2, ông G2 có yêu cầu bồi thườ ; tuy nhiên, 

không có đơn và chứng cứ kèm theo. 

H trả viện phí và bồi thường số tiền 40.000.000 đồng 

cho ông Đặng Văn T11; ông T11 không yêu cầ cho bị 

cáo.   

H ờng số tiền 12.000.000 đồng 

cho ông Nguyễn Thành T12, ông T12 ờ

, mất khả năng lao động trong 01 năm và chi phí trị bệnh 90.000.000 

đồng; có nộp đơn, 01 toa thuốc và 01 giấy ra viện; tuy nhiên, không có hóa đơn, 

chứng từ. 

H bồi thường số tiền 10.000.000 đồng cho ông Đoàn 

Văn N2; ông N2 không yêu cầ ị cáo.   

H phí và bồi thường số tiền 20.000.000 đồng 

cho bà Trịnh Thị N3; bà N3 không yêu cầ ị cáo.   

* Tại Bản án hình sự sơ thẩm số: 111/2021/HSST ngày 30 tháng 12 năm 

2021 của Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Nai, quyết định: 

1. Tội danh: 

Tuyên bố bị cáo Hà Huy H phạm tội “Vi phạm quy định về xây dựng gây 

hậu quả nghiêm trọng” theo điểm a, b khoản 3 Điều 298 của Bộ luật Hình sự 

năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017). 

2. Hình phạt: 

Áp dụng điểm a, b khoản 3 Điều 298; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51 và Điều 

38 của Bộ luật Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017); 

Xử phạt bị cáo Hà Huy H 08 (tám) năm tù. Thời hạn tù tính từ ngày người 

bị kết án Hà Huy H vào cơ sở giam giữ chấp hành án phạt tù; được trừ đi thời 

gian đã bị tạm giữ, tạm giam, từ ngày 14-5-2020 đến ngày 31-5-2021. 

* Đối với yêu cầu bồi thường thiệt hại của nguyên đơn dân sự: 

Áp dụng Điều 46 và 48 của Bộ luật Hình sự năm 2015; các Điều 13 và 419 

của Bộ luật Dân sự năm 2015; các Điều 302 và 303 của Luật Thương mại; 

khoản 4 Điều 119 và khoản 5, 7 Điều 146 của Luật Xây dựng;  

Chấp nhận yêu cầu của Công ty H4, buộc Công ty H4 phải bồi thường thiệt 

hại cho Công ty H4 số tiền 1.129.402.465 đồng (một tỷ một trăm hai mươi chín 

triệu bốn trăm lẻ hai nghìn bốn trăm sáu mươi lăm đồng). 
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Bản án sơ thẩm còn quyết định về trách nhiệm bồi thường thiệt hại cho các 

bị hại, trách nhiệm chậm thực hiện nghĩa vụ bồi thường và thi hành án, án phí và 

quyền kháng cáo. 

Ngày 13/01/2022, bị cáo Hà Huy H kháng cáo xin giảm nhẹ, Công ty 

TNHH H3 kháng cáo đối với số tiền 1.129.402.465 đồng phải bồi thường thiệt 

hại cho Công ty H4 và yêu cầu thanh toán 3.856.963.938 đồng theo như tiến độ 

hợp đồng. 

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân cấp cao tại Thành phố Hồ Chí Minh phát 

biểu quan điểm như sau: 

Mức hình phạt 08 năm tù mà Tòa án cấp sơ thẩm xử phạt đối với bị cáo là 

phù hợp. Đề nghị không chấp nhận. 

Về phần trách nhiệm dân sự: Lỗi là do Công ty H4 đã gây ra và đã gây thiệt 

hại cho Công ty AV trong việc phải xử lý sự cố. Quyết định của cấp sơ thẩm về 

nội dung này là có căn cứ và đúng pháp luật. 

Đề nghị không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của bị cáo, giữ nguyên bản án 

sơ thẩm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử phúc thẩm nhận định như sau: 

Sau khi xét xử sơ thẩm, bị cáo Hà Huy H kháng cáo xin giảm nhẹ hình 

phạt; đồng thời, với tư cách là người đại diện theo pháp luật của Bị đơn dân sự 

là Công ty TNHH H3, Ông Hà Huy H kháng cáo đề nghị hủy một phần bản án 

sơ thẩm về nội dung bồi thường thiệt hại đối với Công ty AV Heathcare và kiến 

nghị đề nghị bên A là Công ty AV H4 phải hoàn trả số tiền theo hợp đồng là 

3.856.963.938 đồng. 

Đối với những yêu cầu kháng cáo này, Hội đồng xét xử cấp phúc thẩm thấy 

rằng: 

[1] Về hình phạt: 

Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Hà Huy H thừa nhận toàn bộ hành vi phạm 

tội như bản án sơ thẩm đã nêu và nhận định, nhưng cho rằng mức hình phạt mà 

Tòa án cấp sơ thẩm đã tuyên là quá nặng so với hành vi của bị cáo. 

Đối với yêu cầu kháng cáo này, xét thấy:  

Bị cáo bị Tòa án cấp sơ thẩm xử phạt về tội “Vi phạm quy định về xây 

dựng gây hậu quả nghiêm trọng” theo điểm a, b khoản 3 Điều 298 của Bộ luật 

Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017). Hậu quả của vụ án là hết sức 

nghiêm trọng, làm chết 10 người và bị thương 14 người, với tổng tỷ lệ thương 

tật là 304%.  

Chứng cứ đã thu thập có tại hồ sơ vụ án thể hiện: 
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- –

- Công ty H4 : 

: 

,

.” 

Như vậy, có thể thấy rằng ngoài lỗi chủ quan của chủ thi công mà người 

đứng đầu là bị cáo Hà Huy H , thì nguyên nhân xảy ra sự cố sập tường có một 

phần do yếu tố khách quan của hiện tượng gió mạnh tác động dẫn tới hậu quả tai 

nạn thương tâm này. Đồng thời, có thể đánh giá một cách khách quan rằng, mặc 

dù có lỗi trong quá trình thi công, tuy nhiên việc tai nạn, cũng như hậu quả xảy 

ra là nằm ngoài mong muốn của bị cáo Hà Huy H. 

Chính vì lẽ đó, khi xem xét, đánh giá về mức hình phạt, ngoài việc xác định 

về yếu tố nhân thân như: bị cáo có nhân thân tốt, gia đình có công với cách 

mạng; cha bị cáo là cụ Hà Huy D là thương binh, được tặng thưởng Huân 

chương kháng chiến hạng Nhất, Huy chương kháng chiến hạng Nhì; sau khi 

phạm tội ra đầu thú; bản thân bị cáo hiện đang điều trị bệnh tim mạch; đồng thời 

sau khi vụ tai nạn xảy ra, bị cáo đã tích cực bồi thường, hỗ trợ chi phí mai táng, 

chi phí điều trị cho các bị hại, được hầu hết các gia đình bị hại có đơn bãi nại 

cho bị cáo...thì Hội đồng xét xử cấp phúc thẩm có đánh giá và xem xét nguyên 

nhân, cũng như các yếu tố chủ quan, yếu tố khách quan dẫn đến tai nạn như Kết 

luận giám định vừa viện dẫn ở trên, để từ đó xem xét giảm nhẹ một phần hình 

phạt cho bị cáo. Điều này cũng để nhằm thể hiện chính sách khoan hồng của 

pháp luật đối với người phạm tội có nhiều tình tiết giảm nhẹ, có thiện chí và tích 

cực trong việc khắc phục hậu quả. 

[2] Đối với yêu cầu kháng cáo về phần trách nhiệm dân sự, thấy rằng: 

Như đã nhận định ở trên, hậu quả xảy ra tai nạn được xác định trong chính 

quá trình thi công. Sau khi tai nạn xảy ra, phía chủ đầu tư là Công ty H4 đã tiến 

hành chi khoản tiền khắc phục hậu quả sự cố và đã được cơ quan chuyên môn 

giám định. Nay phía Công ty H4 yêu cầu Công ty H4 phải hoàn trả lại số tiền 

1.129.402.465 đồng. Căn cứ kết luận giám định tư pháp, hợp đồng xây dựng 

giao kết của hai bên, các chứng từ chuyển tiền của Công ty H4 cho Công ty H4, 

việc Tòa án cấp sơ thẩm chấp nhận yêu cầu này của Công ty H4 là có căn cứ và 

đúng pháp luật. Yêu cầu kháng cáo của Công ty H4 đề nghị hủy một phần bản 

án sơ thẩm về nội dung này là không có cơ sở để chấp nhận. 

[3] Đối với nội dung đề nghị xem xét về yêu cầu Công ty H4 thanh toán 

3.856.963.938 đồng theo như tiến độ hợp đồng. Xét thấy, vấn đề này liên quan 
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đến hợp đồng ký kết giữa các bên, nếu phát sinh tranh chấp thì được khởi kiện 

bằng vụ án khác, khi có yêu cầu mà không thuộc phạm vi giải quyết trong vụ án 

này. 

[4] Quan điểm của đại diện Viện kiểm sát là phù hợp một phần với nhận 

định của Hội đồng xét xử. 

[5] Về án phí: Do kháng cáo về hình phạt được chấp nhận nên bị cáo H 

không pH chịu án phí phúc thẩm. 

Vì các lẽ trên; 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; điểm c khoản 1 Điều 357 Bộ luật tố tụng 

hình sự. 

Chấp nhận yêu cầu kháng cáo xin giảm nhẹ hình phạt của bị cáo Hà Huy H; 

Không chấp nhận yêu cầu kháng cáo của Công ty TNHH H3. 

Sửa một phần bản án sơ thẩm 111/2021/HSST ngày 30 tháng 12 năm 2021 

của Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Nai về hình phạt. 

Tuyên bố bị cáo Hà Huy H phạm tội “Vi phạm quy định về xây dựng gây 

hậu quả nghiêm trọng”, theo điểm a, b khoản 3 Điều 298 của Bộ luật Hình sự 

năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017). 

1. Hình phạt: 

Áp dụng điểm a, b khoản 3 Điều 298; điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51 và Điều 

38 của Bộ luật Hình sự năm 2015 (sửa đổi, bổ sung năm 2017); 

Xử phạt bị cáo Hà Huy H 07 (bảy) năm tù. Thời hạn tù tính từ ngày người 

bị kết án Hà Huy H vào cơ sở giam giữ chấp hành án phạt tù; được trừ đi thời 

gian đã bị tạm giữ, tạm giam, từ ngày 14-5-2020 đến ngày 31-5-2021. 

2. Đối với yêu cầu bồi thường thiệt hại của nguyên đơn dân sự: 

Áp dụng Điều 46 và 48 của Bộ luật Hình sự năm 2015; các Điều 13 và 419 

của Bộ luật Dân sự năm 2015; các Điều 302 và 303 của Luật Thương mại; 

khoản 4 Điều 119 và khoản 5, 7 Điều 146 của Luật Xây dựng;  

Chấp nhận yêu cầu của Công ty Cổ phần AV H4, buộc Công ty TNHH H3 

phải bồi thường thiệt hại cho Công ty Cổ phần AV H4 số tiền 1.129.402.465 

đồng (một tỷ một trăm hai mươi chín triệu bốn trăm lẻ hai nghìn bốn trăm sáu 

mươi lăm đồng). 

Kể từ ngày người được thi hành án có đơn yêu cầu thi hành án mà người 

phải thi hành án chưa thi hành các số tiền nêu trên, thì còn pH trả lãi đối với số 

tiền chậm trả tương ứng với thời gian chậm trả. Mức lãi suất chậm trả được tính 

theo quy định tại Điều 357 và khoản 2 Điều 468 Bộ luật Dân sự năm 2015. 

Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 của Luật Thi 

hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự 
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có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành 

án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các Điều 6, Điều 7, Điều 7a 

và Điều 9; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 của 

Luật Thi hành án dân sự (sửa đổi, bổ sung năm 2014). 

3. Án phí: Buộc Công ty TNHH H3 phải nộp 300.000 án phí dân sự phúc 

thẩm. 

Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

đã có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn theo luật định. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực kể từ ngày tuyên án. 

       CÁC THẨM PHÁN                  THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Lê Thành Văn             Chung Văn Kết                Phạm Công Mười 
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Nơi nhận: 
- Tòa án nhân dân tối cao; 

- VKSNDCC tại TP. Hồ Chí Minh; 

- TAND tỉnh Đồng Nai; 

- VKSND tỉnh Đồng Nai; 

- Công an tỉnh Đồng Nai; 

- Sở Tư pháp tỉnh Đồng Nai; 

- Cục THADS tỉnh Đồng Nai; 

- Bị cáo tại ngoại; 

- Nguyên đơn dân sự; 

- Bị đơn dân sự; 

- Lưu: HS, VP, 17bTNB. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

Phạm Công Mười 

  


