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 UYỆ  CHÂU THÀNH 
  NH   N   E 

 

     ản án số:  69/2020/DS-ST 

    Ngày:  10/9/2020                                                 

V/v: “Tranh chấp quyền sử 

dụng đất” 

                             Ệ      

              - T     -           

NHÂN DANH 

 ƯỚC C NG HÒA XÃ H I CH          ỆT NAM 
 

TÒA              UYỆ  CHÂU THÀNH - TỈNH BẾN TRE 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ toạ phiên tòa: Ông Đào Chí Cường 

Các Hội thẩm nhân dân:            Ông Nguyễn Văn Diệp 

                                                   Ông Trần Văn Phước                                                   

-  h      hi   t  : Ông Đoàn Ngọc Sơn  -  hư     òa án nh n d n 

hu ện Châu Thành, tỉnh Bến Tre. 

- Đại diệnViện kiểm sát nhân dân huyện Châu Thành, tỉnh Bến Tre 

tham gia phiên tòa: Bà Lê Thị Ngọc Phấn - Kiểm sát viên. 

Ngà   10 tháng 9 năm 2020 t i tr  s      án nh n d n hu ện Châu Thành, 

tỉnh  ến  re   t    sơ th m c ng  h i v  án d n sự th     số 268/2019/TLST-DS 

ngà    18   tháng   12   năm 2019 v  việc “Tranh chấp quyền sử dụng đất  theo  u ết 

 ịnh  ư  v  án r    t    số 42/2020/ ĐXXST-DS ngà  13 tháng 7 năm 2019 giữ : 

1. Nguyên đơn:  

Ông  rịnh Sỹ H, sinh năm 1963. 

Đị  chỉ: Số 14F ấp P, xã Đ, hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn: 

Ông Võ  ấn T1 – Luật sư Văn ph ng Luật sư Võ  ấn T1 thuộc Đoàn 

Luật sư tỉnh  ến  re. 

2. Bị đơn:          

2.1.  à Ngu ễn  hị Kim T, sinh năm 1949. 

2.2. Ông Huỳnh Minh T2, sinh năm 1946. 

Cùng  ị  chỉ: Số 96  ấp P, xã Đ, hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re. 

Người đại diện theo ủy quyền của bà T, ông T2:  

Anh Huỳnh Minh C, sinh năm 1976. 

Đị  chỉ: Số 147/62  ường Q, phường S, quận P,  hành phố Hồ Chí Minh. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị đơn bà Nguyễn Thị Kim 
Thanh: 

Ông  rần Nhật Long H1 – Luật sư Văn ph ng Luật sư H4 thuộc Đoàn 

Luật sư tỉnh  ến  re. 

3. Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: 
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3.1. Bà  rần  hị  u ết Đ1, sinh năm 1967. 

3.2. Chị  rịnh  hị  h nh X, sinh năm 1994. 

3.3. Chị  rịnh  hị Yến  3, sinh năm 1997. 

Cùng  ị  chỉ:  Số 14F ấp P, xã Đ, hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re. 

Người   i diện theo ủ  qu  n củ  bà  rần  hị  u ết Đ1, chị  rịnh  hị 

Thanh X và chị  rịnh  hị Yến  3: Ông  rịnh Sỹ H.  

3.4. Anh  rịnh  rần Sỹ Đ2, sinh năm 2003. 

Đị  chỉ: Số 14F ấp P, xã Đ, hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re.  

3.5. Bà Ph m  hị L, sinh năm 1949. 

Đị  chỉ: Ấp P, xã Đ, hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re. 

3.6. Ông Võ Văn U (Võ Văn N), sinh năm 1966. 

Đị  chỉ: Số 106 1 ấp 1,  ã S1, thành phố   , tỉnh  ến  re. 

4.Người làm chứng: 

4.1.Ông  rịnh  uốc V, sinh năm 1964. 

4.2.Bà Võ Thị Út B, sinh năm 1966. 

Cùng  ị  chỉ: Số 207A4  hu phố 3, phường P2, thành phố   , tỉnh  ến 

Tre. 

Tại phiên tòa sơ thẩm ông H, ông Thành, anh C và ông H1 có mặt; bà T, ông 

T2, bà Đ1, chị X, chị T3, anh Đ2, bà L, ông U, ông V và bà Út B vắng mặt. 

 

     U    Ụ   : 

Theo đơn khởi kiện ngày 29/8/2007 và quá trình giải quyết vụ án nguyên 
đơn ông Trịnh Sỹ H có lời trình bày: 

Ông  êu cầu bà T và ông T2 trả   i phần  ất có diện tích 417,7m
2
. Đến 

ngày 22/6/2014, ông  s    ổi  ơn  h i  iện  êu cầu bà T và ông T2 trả   i phần  ất 

diện tích 151,7m
2
. S u  hi có  ết quả  o   c ngà  21/11/2016 thì phần tr nh chấp có 

diện tích là 191,5m
2
. Theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi 

nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành thì phần  ất tr nh chấp có diện 

tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    hiệu A1. Do  ó, n   ông  hẳng  ịnh mình chỉ  êu cầu 

bà T và ông T2 trả   i phần  ất  ã  ấn chiếm có diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    

hiệu A1, ông không còn yêu cầu nào  hác.  

 rước    , ông có  êu cầu giám  ịnh chữ    nhưng do  h ng cung cấp 

 ược tài  iệu  ối chiếu (do bị thất   c) nên  ng  ã  in rút   i  êu cầu nà . Ông     

nghị Hội  ồng   t    căn cứ vào họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  

Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành cung cấp  ể giải qu ết v  

án. Ông thống nhất với  ết quả  ịnh giá trước     nên  h ng  êu cầu  ịnh giá   i. 

Ông thống nhất r nh giới phí  s u (giáp th   370 và 384) giữ  phần  ất thuộc th   số 

403 với phần  ất thuộc th   số 415  à  ường thẳng nối từ  iểm    ến  iểm N theo 

họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất 

  i hu ện Ch u  hành. 

V  nguồn gốc, th   số 403, tờ bản  ồ số 05  à do năm 1997  ng  ã  mua 

củ  bà Huỳnh  hị Sáu (Là mẹ ruột  ng Huỳnh Minh T2) và mu  củ  bà Ngu ễn  hị 

Kim T,  ng Huỳnh Minh T2. Năm 2001, khi nhà nước tiến hành  o   c tổng thể  ể 
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cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho người d n trên  ị  bàn xã Đ, ông  ã  ê 

khai,  ăng ký các phần  ất mình mua và  ược Ủ  b n nh n d n hu ện Ch u  hành, 

tỉnh  ến  re cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất vào năm 2004 với tổng diện tích 

là 2.314m
2
. Khi tiến hành  o   c có sự chứng  iến, chỉ r nh củ  ông và chồng bà T là 

ông T2  à chủ th    ất số 415 tờ bản  ồ số 05.  

 uá trình s  d ng  ất từ  úc  ng và bà T  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n 

s  d ng  ất vào năm 2006  ến n    h ng  i có    iến h    hiếu n i gì. Lúc ông mua 

 ất củ  bà T và ông T2 vào năm 1997 các bên có  àm giấ  tờ nhưng do thời gi n quá 

  u nên  ã bị thất   c  h ng tìm   i  ược  ể nộp cho     án và khi  ó thì phía bà T 

chư  làm hàng rào. Sau này ông v      dựng nhà   thì phía bà T mới bắt  ầu làm 

hàng rào nhưng do  ng d   học   hu ện  h nh Phú ít  hi v  nhà nên bà T   nhà 

nhi u  ần  àm hàng rào  ấn qu   ất củ  ông mà ông  h ng biết. Ông  hẳng  ịnh, ranh 

giới theo hồ sơ  ị  chính  o   c vào năm 2001 có sự chứng  iến, chỉ r nh củ  các 

bên giữ  phần  ất củ   ng thuộc th   số 403 với phần  ất củ  bà T thuộc th   số 415 

 à  ường thẳng tuy nhiên, do bà T  àm hàng rào  ấn qu  phần  ất củ  ông nên hiện t i 

r nh giới  à  ường gấp  húc t i  o n    hiệu A1 chứ  h ng c n  à  ường thẳng nữ . 

Do  úc  ầu  ng   êu cầu phần  ất  o   c có diện tích  ớn nên  hi     án 

tiến hành  em   t, th m  ịnh t i chỗ thì trên phần  ất   ng tr nh chấp có hàng rào 

 ưới  40 và c   trồng trên  ất.  u  nhiên, hiện t i phần  ất tr nh chấp chỉ c n diện 

tích 81,9m
2
 nên  h ng c n  iên qu n  ến c   trồng mà thực tế chỉ c n hàng rào  ưới 

B40 vì vậ   ng   êu cầu bà T và ông T2 di dời hàng rào  ưới  40 trả   i cho  nh phần 

 ất qu   o   c thực tế có diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    hiệu A1 theo họ   ồ hiện 

tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện 

Châu Thành. 

Quá trình giải quyết vụ án người bảo vệ bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp  
của nguyên đơn có lời trình bày: 

Các bên dương sự thống nhất r nh giới phí  s u (giáp th   370 và 384) 

giữ  phần  ất thuộc th   số 403 với phần  ất thuộc th   số 415  à  ường thẳng nối từ 

 iểm    ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi 

nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành nên    nghị Hội  ồng   t    

ghi nhận. 

 heo các tài  iệu, chứng cứ có trong hồ sơ v  án và  ời trình bà  củ  

 ương sự thì nguồn gốc phần  ất củ  ông H thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05  à do 

 nh mu    i củ  bà Sáu một phần và mu    i củ  bà Ngu ễn  hị Kim T, ông Huỳnh 

Minh T2 vào năm 1997 một phần. Năm 2001, nhà nước có chủ trương  o   c tổng 

thể  ể cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho người d n trên  ị  bàn thì các bên 

 ã tiến hành  ê  h i,  ăng    và tiến hành  o   c và khi  o   c có sự chứng  iến và 

chỉ r nh giữ  ông H với  ng T2. S u  hi  o   c phí  ông H  ược cấp giấ  chứng 

nhận qu  n s  d ng  ất vào năm 2004 còn bà T  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  

d ng  ất vào năm 2006.  ừ  hi  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ến n   

 h ng  i có    iến h    hiếu n i gì có nghĩ  rằng các bên  ương sự  ã mặc nhiên 

thừ  nhận phần  ất thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05  à củ  ông H c n phần  ất 

thuộc th   số 415 tờ bản  ồ số 05  à củ  bà T và cũng phù hợp nội dung C ng văn số 
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299/UBND-NC ngà  25/01/2013 củ  Ủ  b n nh n d n hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến 

Tre  ã  hẳng  ịnh việc cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho ông H  úng qu  

 ịnh pháp  uật. 

Mặt  hác quá trình giải qu ết v  án bà T  hẳng  ịnh vào năm 2001  hi  o 

  c có sự chứng  iến, chỉ r nh giữ  ông H và chồng bà  à  ng T2.  ừ  hi  ược cấp 

giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ến n  , phía bà T và phía ông H cũng  h ng ai 

có    iến h    hiếu n i gì; bà T thừ  nhận phần  ất thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05 

 à củ   ng H và bà T cũng thống nhất r nh giới phần  ất giữ  các bên theo hồ sơ  ị  

chính năm 2001  à  ường thẳng chứ  h ng phải  à  ường gấp  húc tuy nhiên bà T 

 àm hàng rào  ưới  40  ấn qu   ất củ  ông H qu   o   c thực tế có diện tích 81,9m
2
 

thuộc th    ất    hiệu A1 vì vậ     nghị Hội  ồng   t    chấp nhận  êu cầu  h i 

 iện củ  ông H  à phù hợp 

Theo đơn phản tố ngày 19/3/2020, bản khai và quá trình giải quyết vụ án 

bị đơn bà Nguyễn Thị Kim T và người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bà T 
cùng có lời trình bày: 

Bà T    nghị Hội  ồng   t    căn cứ vào họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất 

ngày 05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành cung 

cấp  ể giải qu ết v  án. Bà thống nhất với  ết quả  ịnh giá trước     nên  h ng  êu 

cầu  ịnh giá   i. Bà thống nhất r nh giới phí  s u (giáp th   370 và 384) giữ  phần 

 ất thuộc th   số 415 với phần  ất thuộc th   số 403  à  ường thẳng nối từ  iểm   

 ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn 

ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành. 

V  nguồn gốc  ất, năm 1997 mẹ chồng bà  à Huỳnh  hị Sáu có bán cho 

ông Trịnh  uốc V phần  ất vườn. Do phần  ất  ng V mu  củ  bà Sáu  h ng có  ối  i 

nên ông V phải  i nhờ qua  ất củ  bà. S u  ó, ông V có   mu    i củ  bà phần  ất  ể 

 àm  ối  i vào phần  ất  ã mu  củ  bà Sáu. S u  hi thỏ  thuận, bà  ồng    ổi với ông 

V một bờ  ất nhưng  h ng  o c  thể  ể  ấ  chiếc  e Hond  hiệu Citi cho con bà làm 

phương tiện  i học.  à dự  ịnh  hi nào ông V  àm thủ t c cấp giấ  chứng nhận qu  n 

s  d ng  ất thì sẽ tiến hành  o   c và  àm giấ  tờ theo bi u mẫu củ  nhà nước quy 

 ịnh. Đến năm 2001, có  oàn  o   c  ến  o   c  ể cấp giấ  chứng nhận qu  n s  

d ng  ất cho người d n trên  ị  bàn xã Đ nên nh n dịp nà  vợ chồng bà  ồng   tách 

qu  n s  d ng r  cho  ng V. Khi  o   c có sự chứng  iến củ  chồng bà và  nh ruột 

củ  ông V là ông  rịnh Sỹ H  ứng r  chỉ r nh. Riêng hàng rào mà hiện t i  ng H 

  ng tr nh chấp bà  ã làm từ năm 1999 nhưng  hi  o   c vào năm 2001 thì ông V, 

ông H cũng  h ng có    iến gì. Đến năm 2004, ông H  ược cấp giấ  chứng nhận 

qu  n s  d ng  ất c n bà  ược cấp năm 2006 nhưng vì sao ông H  ược cấp giấ  

chứng nhận qu  n s  d ng  ất thì bà  h ng biết vì giữ  bà với ông V chư   àm thủ 

t c s ng nhượng gì cả và s u  hi  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ến 

năm 2006 thì  ng H  h i  iện cho rằng phí  bên bà  ấn r nh. 

 à  hẳng  ịnh phần  ất củ  bà thuộc th   số 415 và phần  ất củ  ông H 

thuộc th   số 403  o   c tổng thể cùng  úc vào năm 2001. Khi  o   c có sự chứng 

 iến củ  chồng bà  à  ng T2 và ông H, các bên   u  ã thống nhất r nh giới  ể  oàn 

 o   c tiến hành  o   c.  à cũng thừ  nhận r nh giới theo hồ sơ  ị  chính  o   c vào 
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năm 2001 giữ  phần  ất củ  bà thuộc th   số 415 với phần  ất củ   nh H thuộc th   

số 403  à  ường thẳng chứ  h ng có  o n gấp  húc thuộc th    ất    hiệu A1 theo 

họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất 

  i hu ện Ch u  hành tu  nhiên, bà cho rằng r nh giới thực tế giữ  các bên  à  úng 

theo hàng rào hiện hữu vì hàng rào nà  bà  ã rào vào năm 1999 là trước  hi  o   c. 

S  dĩ r nh giới giữ  02 phần  ất hiện t i có  o n gấp  húc thuộc th    ất    hiệu A1 

 à do trước     ông V  in bà cho nới rộng phí  trước  ể cất nhà  á cho cháu ông V  i 

học. Việc có sự s i  ệnh giữ  hồ sơ  ị  chính với hàng rào hiện hữu  à do cán bộ  o 

  c  àm s i.  à thừ  nhận từ  hi bà và ông H  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  

d ng  ất  ến n    h ng  i có    iến h    hiếu n i gì v  việc cấp giấ  chứng nhận 

qu  n s  d ng  ất củ  các bên và bà kh ng  ồng   theo  êu cầu củ  ông H. Hiện t i 

phần  ất tr nh chấp chỉ c n diện tích 81,9m
2
 nên  h ng c n  iên qu n  ến c   trồng 

mà thực tế chỉ c n hàng rào  ưới  40, do bà  h ng có bán  ất cho ông H và cũng 

 h ng có  ấn  ất củ   ng H nên  h ng  ồng   theo  êu cầu củ  ông  H tu  nhiên, nếu 

Hội  ồng   t    chấp nhận  êu cầu củ   nh H thì bà sẽ tự mình di dời hàng rào  ưới 

 40  ể trả   i  ất cho ông H mà  h ng  êu cầu ông H bồi thường h   hỗ trợ thiệt h i. 

Đồng thời bà Ngu ễn  hị Kim T có  êu cầu phản tố  êu cầu  i u chỉnh 

một phần giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất số V512107 do UBND huyện Châu 

Thành cấp ngày 19/7/2004 cho ông Trịnh Sỹ H  ối với phần  ất tranh có diện tích 

81,9m
2
 thuộc th a 403, tờ bản  ồ số 05,  ất tọa l c t i ấp P, xã Đ, huyện Châu Thành, 

tỉnh Bến Tre  ể công nhận quy n s  d ng  ất cho bà Nguyễn Thị Kim T.  

Tại bản khai và quá trình giải quyết vụ án người đại diện theo ủy quyền 

của bà Nguyễn Thị Kim T và ông Huỳnh Minh T2 có lời trình bày: 

Anh    nghị Hội  ồng   t    căn cứ vào họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất 

ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành cung 

cấp  ể giải qu ết v  án. Anh thống nhất với  ết quả  ịnh giá trước     nên  h ng  êu 

cầu  ịnh giá   i. Anh thống nhất r nh giới phí  s u (giáp th   370 và 384) giữ  phần 

 ất thuộc th   số 415 với phần  ất thuộc th   số 403  à  ường thẳng nối từ  iểm   

 ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn 

ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành. 

Anh  hẳng  ịnh giữ  bà Ngu ễn  hị Kim T và  ng Huỳnh Minh T2 với 

ông Trịnh Sỹ H  h ng có gi o dịch mu  bán  ất. Nếu ông H cho rằng có việc mu  

bán  ất thì    nghị  ng cung cấp giấ  tờ thể hiện việc mu  bán. Anh  hẳng  ịnh trước 

    bà T có  ổi với ông  rịnh  uốc V phần  ất phí  s u mà hiện t i ông H   ng s  

d ng  ể  ấ  chiếc  e m  t  hiệu Citi. Phần  ất phí  trước mà hiện t i  ng H   ng s  

d ng  à do trước     ông V  h ng có  ối  i vào nên xin bà T cho  ối  i vào. Lí do 

r nh giới giữ  02 phần  ất hiện t i có  o n gấp  húc thuộc th    ất    hiệu A1 là do 

trước     ông V xin bà T cho nới rộng phí  trước  ể cất nhà lá cho cháu ông V  i 

học. Anh  hẳng  ịnh hàng rào hiện hữu bà T  ã  àm trước  hi  o   c nhưng  hi  o 
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  c thì ông V, ông H cũng  h ng có    iến gì. Anh thừ  nhận r nh giới phần  ất giữ  

các bên theo hồ sơ  ị  chính  o   c năm 2001 là  ường thẳng chứ  h ng có  o n gấp 

 húc thuộc th    ất    hiệu A1.  u  nhiên, thực tế r nh giới có  o n gấp  húc thuộc 

th    ất    hiệu A1. Việc có sự s i  ệnh nà   à do cán bộ  o   c  àm s i. Do ch  mẹ 

 nh  ớn tuổi, hàng rào vẫn hiện hữu mà không  i có    iến gì nên cứ nghĩ  à việc  o 

  c như vậ  là  úng và từ  hi  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ến n   

cũng  h ng h  có    iến. Do  h ng có  ấn  ất củ   ng H nên ch  mẹ  nh  h ng  ồng 

ý theo  êu cầu củ  ông H.  u  nhiên, nếu Hội  ồng   t    chấp nhận  êu cầu củ  

ông H thì ch  mẹ  nh sẽ tự mình di dời hàng rào  ưới  40  ể trả   i  ất cho ông H mà 

 h ng  êu cầu bồi thường thiệt h i.   

Tại đơn đề nghị xét xử vắng mặt đề ngày 12/6/201, anh Trịnh Trần Sỹ Đ2 

có lời trình bày: 

Anh  à con củ  ông  rịnh Sỹ H. Gi   ình  nh   ng tr nh chấp qu  n s  

d ng  ất  ối với bà Ngu ễn  hị Kim T và  ng Huỳnh Minh T2. Anh    nghị     án 

giải qu ết vắng mặt  nh. 

Tại đơn trình bày ý kiến cũng như đơn đề nghị xét xử vắng mặt đề ngày 

30/7/2019 bà Phạm Thị L có lời  trình bày:  

Bà có phần  ất giáp r nh với  ất củ   nh  rịnh Sỹ H và  nh Võ Văn Ước . 

 uá trình giải qu ết v  án, cơ qu n chức năng có tiến hành  o   c  ể  ác  ịnh   i 

diện tích  ất củ  phí  ông  rịnh Sỹ H và phí  bà Ngu ễn  hị Kim T. Khi tiến hành 

 o   c có sự chứng  iến củ  bà, ông H và ông  U. Giữ  bà với ông H và ông U có ký 

hiệp thương r nh giới và chỉ r nh  ể  oàn  o   c tiến hành  o   c.  u  nhiên, giữ  

bà với  ng H và ông U  h ng thống nhất với nh u v  r nh giới giữ  các bên. 

S u  hi tiến hành  o   c, bà  ã nhận  ược họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất 

ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành do   a 

án cung cấp.  heo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất nà  thì giữ  bà với ông H và ông U  

có sự chồng  ấn. Bà  ã  ược     án giải thích  ể thực hiện qu  n, nghĩ  v  củ  mình 

theo qu   ịnh pháp  uật, bà  hẳng  ịnh mình  h ng có tr nh chấp h    êu cầu gì 

trong v   iện “Tranh chấp quyền sử dụng đất” giữ  hai bên. Nếu s u nà  giữ  bà với 

ông H và ông U  h ng  ác  ịnh  ược r nh giới và có tr nh chấp thì sẽ  h i  iện bằng 

v   iện  hác.  

Tại đơn trình bày ý kiến cũng như đơn đề nghị xét xử vắng mặt đề ngày 

30/7/2019, ông Võ Văn U có lời trình bày: 

Ông có phần  ất giáp r nh với  ất củ  ông  rịnh Sỹ H và bà Ph m  hị L. 

 uá trình giải qu ết v  án, cơ qu n chức năng có tiến hành  o   c  ể  ác  ịnh   i 

diện tích  ất củ  phí  ông H và phía bà T. Khi tiến hành  o   c có sự chứng  iến củ  



 

7 

ông, ông H và bà L. Giữ   ng với  ng H và bà L có    hiệp thương r nh giới và chỉ 

r nh  ể  oàn  o   c tiến hành  o   c giải qu ết tr nh chấp tu  nhiên, giữ   ng với 

ông H và bà L  h ng thống nhất với nh u v  r nh giới giữ  các bên. 

S u  hi tiến hành  o   c, ông  ã nhận  ược họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất 

ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành do     

án cung cấp.  heo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất nà  thì giữ  ông với ông H và bà L 

có sự tr nh chấp. Ông  ã  ược     án giải thích  ể thực hiện qu  n, nghĩ  v  củ  

mình theo qu   ịnh pháp  uật. Nếu s u nà  giữ   ng với với  ng H và bà L không 

 ác  ịnh  ược r nh giới và có tr nh chấp thì sẽ  h i  iện bằng v   iện  hác,  ng    

nghị     án   t    vắng mặt. 

Tại bản khai đề ngày 05/7/2010, ông Trịnh Quốc V trình bày: 

 rước      ng c ng tác chung với bà Ngu ễn  hị Kim T t i  rung t m Y 

tế thị  ã  ến  re. Năm 1997, do bà T có nhu cầu chu ển nhượng  ất và ông  rịnh Sỹ 

H có nhu cầu mu   ất nên ông có giới thiệu ông H  ến gặp bà T bàn b c, thỏ  thuận 

 ể mu   ất theo nhu cầu củ   ng H như vậ   ng chỉ  à người giới thiệu chứ  h ng có 

liên quan gì trong việc chu ển nhượng giữ  bà T với ông  H. Do bận  i  àm ăn    và 

không có liên qu n gì trong v  tr nh chấp giữ   ng H với bà T nên ông    nghị     

án   t    vắng mặt ông.  

Tại biên bản làm việc của Tòa án vào ngày 11/11/2013, bà Võ Thị Út B có 

lời trình bày: 

Bà và ông  rịnh  uốc V  à vợ chồng có  ăng     ết h n. Hiện t i ông  V 

vẫn c n chung hộ  h u với chị t i số 207A4  hu phố 3, phường P2, thành phố   , 

tỉnh  ến  re tuy nhiên, ông V  ã bỏ  i  àm ăn    và hiện t i ông V   ng     u thì bà 

 h ng rõ nhưng lâu lâu ông V có v  thăm con.  à Ngu ễn  hị Kim T trước      à 

thủ trư ng củ  ông V c n việc giữ  bà T với ông V có mu  bán  ất h    h ng thì bà 

 h ng biết vì bà chỉ   nhà giữ con.  à cũng có nghe gi   ình   quê nói  à ông H có 

mu   ất củ  bà T chứ ông H và ông V không có nói  à mu   ất củ  bà T và bà cũng 

không nghe bà T nói  à bán  ất cho ông H và ông V.  uá trình chung sống cùng với 

ông V bà  h ng thấ  ông V có xe gắn má  hiệu Citi. Bà không có liên quan gì và 

cũng  h ng có  êu cầu gì trong v  án nên  in  ược vắng mặt.  

  i bản án d n sự sơ th m số 27/2019/DS-ST ngày 28/8/2019, Tòa án 

nh n d n hu ện Ch u  hành  ã   t    chấp nhận  êu cầu  h i  iện củ  ngu ên  ơn. 

  i bản án d n sự phúc th m số 319/2019/DS-PT ngày 11/11/2019, Tòa 

án nhân dân tỉnh  ến  re  ã   t    hủ  bản án d n sự sơ th m. 

T i tòa, vị   i diện Viện kiểm sát phát biểu qu n  iểm như s u: 
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- Về tố tụng: Người tiến hành tố t ng tuân thủ  úng qu   ịnh pháp luật. 

Người tham gia tố t ng chấp hành  úng qu   ịnh pháp luật.  

- Về nội dung:   i t  , các bên  ương sự thống nhất r nh giới phí  s u 

(giáp th   370 và 384) giữ  phần  ất thuộc th   số 403 với phần  ất thuộc th   số 

415  à  ường thẳng nối từ  iểm    ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất 

ngày 05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành nên    

nghị Hội  ồng   t    ghi nhận. 

Đ  nghị Hội  ồng   t    chấp nhận yêu cầu  h i  iện củ  ông H buộc bà 

T và ông T2 cùng có nghĩ  v   iên  ới di dời hàng rào  ưới  40 trả   i cho ông  H 

phần  ất diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    hiệu A1 theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng 

 ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành. 

NHẬ   ỊNH C A TÒA ÁN: 
 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án được thẩm 

tra tại phiên tòa, căn cứ vào lời trình bày của đương sự, căn cứ kết quả tranh tụng 

cũng như quan điểm của Luật sư, đại diện Viện kiểm sát, Hội đồng xét xử nhận định:  

  i phiên t   sơ th m bà Ngu ễn  hị Kim T,  ng Huỳnh Minh T2, bà  rần 

 hị  u ết Đ1, chị  rịnh  hị  h nh X và chị  rịnh  hị Yến  3 vắng mặt nhưng có ủ  

qu  n hợp  ệ cho người   i diện th m gi  tố t ng vì vậ  Hội  ồng   t    căn cứ vào  hoản 

2 Đi u 228  ộ  uật tố t ng d n sự 2015  ể   t    vắng mặt các  ương sự là phù hợp.  

Người có qu  n  ợi, nghĩ  v   iên qu n  nh  rịnh  rần Sỹ Đ2, bà Ph m 

 hị L,  nh Võ Văn U và người  àm chứng anh Trịnh  uốc V, chị Võ  hị Út B xin 

vắng mặt. Do  ó, việc Tòa án tiến hành   t    vắng mặt người có qu  n  ợi, nghĩ  v  

liên quan và người  àm chứng  à phù hợp qu   ịnh t i  hoản 1 Đi u 228 và Đi u 229 

 ộ  uật  ố t ng d n sự năm 2015. 

 uá trình h   giải cũng như t i t  , các bên  ương sự thống nhất r nh giới 

phí  s u (giáp th   370 và 384) giữ  phần  ất thuộc th   số 403 với phần  ất thuộc 

th   số 415  à  ường thẳng nối từ  iểm    ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng 

 ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành. 

Đ    à tình tiết, sự  iện  h ng phải chứng minh qu   ịnh t i Đi u 92  ộ  uật  ố t ng 

dân sự năm 2015.  

X t  êu cầu  h i  iện củ  ngu ên  ơn, Hội  ồng   t     em   t, ph n 

tích  ánh giá các chứng cứ như s u: 

 [1] Chứng cứ v  nguồn gốc  ất qu  n s  d ng  ất:  

Theo C ng văn số 299/UBND-NC ngày 25/01/2013 củ  Ủ  b n nh n d n 

hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re cũng như các tài  iệu, chứng cứ có trong hồ sơ v  án 

thể hiện phần  ất thuộc th   403, tờ bản  ồ số 05 có nguồn gốc củ  bà Huỳnh  hị 

Sáu và củ  vợ chồng bà Ngu ễn  hị Kim T,  ng Huỳnh Minh T2. Căn cứ vào hồ sơ 

 ị  chính năm 1990 thì th   403 b o trọn th   1917 tờ bản  ồ số 01 diện tích 
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1.510m
2
 và một phần th   2503 tờ bản  ồ số 01 do bà Huỳnh  hị Sáu  ứng tên giấ  

chứng nhận qu  n s  d ng  ất, một phần th   1914 tờ bản  ồ số 01 và một phần th   

2475 tờ bản  ồ số 01 do bà Ngu ễn  hị Kim T  ứng tên giấ  chứng nhận qu  n s  

d ng  ất.  

[2] Chứng cứ v  quá trình  ăng    qu  n s  d ng  ất: 

Năm 1997, bà Huỳnh  hị Sáu chu ển nhượng cho ông  rịnh Sỹ H phần 

 ất thuộc th   số 1917 tờ bản  ồ số 01 diện tích 1.510m
2
. S u  ó, bà Ngu ễn  hị 

Kim T và ông Huỳnh Minh T2 chu ển nhượng cho ông Trịnh Sỹ H một phần th   

1914, 2475; bà Huỳnh  hị Sáu chu ển nhượng cho ông Trịnh Sỹ H một phần th   số 

2503 tờ bản  ồ số 01  ể  ng  rịnh Sỹ H dùng  àm  ối  i vào phần  ất củ  mình. Năm 

2001,  o   c chính qu  cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho người d n trên 

 ị  bàn  ã Đ, ông Trịnh Sỹ H  ê  h i,  ăng    và  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n 

s  d ng  ất với tổng diện tích là 2.314m
2
 thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05 vào năm 

2004.  

Sau khi bà Sáu chết, thì bà Ngu ễn  hị Kim T và ông Huỳnh Minh T2 

quản   , s  d ng phần  ất bà Sáu  ể   i (phần c n   i củ  th   2503 s u  hi bà Sáu 

chu ển nhượng). Vào năm 2001,  o   c chính qu , phần diện tích bà T, ông T2 s  

d ng có th   mới  à 414 diện tích 1.570m
2
 và th   415 diện tích 3.727m

2
 tờ bản  ồ 

số 05 (diện tích c n   i củ  th   1914, th   2475, th   2503 tờ bản  ồ số 01 cũ và 

toàn bộ diện tích th   2545 tờ bản  ồ số 01 cũ). Đến tháng 6/2005, bà Ngu ễn  hị 

Kim T  in cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất và  ược Ủ  b n nh n d n hu ện 

Ch u  hành, tỉnh  ến  re cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất vào năm 2006. 

[3] Các chứng cứ v  quá trình quản   , s  d ng  ất: 

Ông  rịnh Sỹ H cho rằng nguồn gốc phần  ất củ  mình  à do mu    i từ 

bà Sáu và mu  củ  bà T, ông T2. Tuy nhiên, bà T, ông T2  hẳng  ịnh mình  h ng có 

gi o dịch mu  bán  ất với  ng H mà chỉ có  ổi với ông   rịnh  uốc V 01 bờ  ất  ể 

 ấ   e Hond  hiệu Citi. Để chứng minh cho  ời trình bà  củ  mình, ông H có nộp 

giấ  mu  bán nhưng phí  bà T, ông T2  h ng thừ  nhận vì  h ng phải  à bản chính. 

Ông H có  àm  ơn  êu cầu giám  ịnh nhưng s u  ó ông rút   i  êu cầu nà  vì không 

tìm  ược bản  ối chiếu do  ã bị thất   c. Mặc dù bà T, ông T2  h ng thừ  nhận có 

bán  ất cho ông H nhưng  hi  o   c vào năm 2001  ể cấp giấ  chứng nhận qu  n s  

d ng  ất thì  ng T2 có chứng  iến và có chỉ r nh  o   c.  ừ  hi ông H  ược cấp giấ  

chứng nhận qu  n s  d ng  ất vào năm 2001  ến n   phí  bà T  hẳng  ịnh cũng 

 h ng có    iến v  việc nà   ồng thời trong quá trình giải qu ết v  án phá bị  ơn 

cũng thừ  nhận phần  ất thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05  à củ   ng H. 

[4].Theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh 

Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re thì phần  ất củ  ông H 

thuộc th   số 403 có diện tích 2.276,5m
2
 nhưng chư  tính diện tích tr nh chấp,  ối 

chiếu với giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ược cấp  à 2.314m
2
 thì anh H bị  thiếu 

37,5m
2
. Phần  ất củ  bà T và ông T2 thuộc th   số 415 có diện tích 3.669,8m

2
 cũng 

chư  tính diện tích tr nh chấp,  ối chiếu với giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ược 

cấp  à 3.727m
2
 thì bà T và ông T2 bị thiếu 57,2m

2
. Như vậ , cả h i phần  ất củ  
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ngu ên  ơn và bị  ơn   u thiếu nên  h ng thể căn cứ vào diện tích s  d ng  ất  ể 

 ác  ịnh bà T và ông T2 có  ấn  ất củ  ông H không. 

[5].X t chứng cứ khác; 

Quá trình giải qu ết v  án, phí  bị  ơn cho rằng lí do r nh giới giữ  02 

phần  ất hiện t i có  o n gấp  húc thuộc th a  ất    hiệu A1  à do trước      ng 

 rịnh  uốc V xin bị  ơn cho nới rộng phí  trước  ể cất nhà  á cho cháu ông V  i 

học. Tuy nhiên, ông H  h ng thừ  nhận có việc nà  vì ông cho rằng mình  à người 

trực tiếp mua  ất củ  bà T và ông T2 chứ  h ng phải ông Trịnh  uốc V.   i bản tự 

 h i    ngà  05/7/2010, ông V  hẳng  ịnh ông chỉ  à người giới thiệu  ể  ng H và bà 

T mu  bán  ất chứ ông  h ng có  iên qu n gì trong việc chu ển nhượng giữ  bà T 

với  ng H.   i biên bản  àm việc với Tòa án vào ngày 11/11/2013, bà Võ  hị Út B 

 hẳng  ịnh  h ng biết giữ  bà T với ông V có mu  bán  ất h    h ng vì bà chỉ   nhà 

giữ con.  à có nghe gi   ình   quê nói  à ông H có mu   ất củ  bà T chứ  ng H và 

ông V không có nói là mua  ất củ  bà T. Bà cũng  h ng nghe bà T nói  à bán  ất cho 

ông H và ông V.  uá trình chung sống cùng với ông V, bà  h ng thấ  ông V có xe 

Hond  hiệu Citi nào. Do  ó,  h ng có cơ s   ể chấp nhận  ời trình bà  củ  bị  ơn v  

việc  ổi  ất với ông V. 

  i phiên t  , người   i diện theo ủ  qu  n củ  bị  ơn thừ  nhận vào năm 

2001,  hi  o   c cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất thì các bên có chứng  iến 

và hiệp thương r nh  ể  oàn do   c tiến hành  o   c. S u  hi có  ết quả  o   c cũng 

không ai có    iến.  rên cơ s   ết quả  o   c năm 2001, cơ qu n chức năng  ã cấp 

giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho ông H vào năm 2004 và cho bà T vào năm 

2006.  ừ  hi các bên  ược cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất  ến n   cũng 

 h ng  i có    iến h    hiếu n i gì.  uá trình giải qu ết v  án, bà T cũng thừ  nhận 

phần  ất thuộc th   số 403 tờ bản  ồ số 05  à củ  ông H. Bà T cũng  hẳng  ịnh ranh 

giới theo hồ sơ  ị  chính giữ  phần  ất củ  các bên  à  ường thẳng chứ  h ng có 

 o n gấp  húc. 

Đối chiếu hồ sơ  ị  chính cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho 

phía ông H vào năm 2004, cấp giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất cho phía bà T vào 

năm 2006, trích   c họ   ồ vị trí th    ất củ  ông H, trích   c họ   ồ vị trí th    ất 

củ  phía bà T thấ  rằng thực tế r nh giới phần  ất giữ  ông H với phía bà T  à  ường 

thẳng  úng theo  ời trình bà  củ  các bên chứ  h ng có  o n gấp  húc. Tuy nhiên, 

theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng 

    ất   i hu ện Ch u  hành thì thực tế hiện tr ng s  d ng  ất giữ  các bên có  o n 

gấp  húc chứ  h ng phải  à  ường thẳng. Do  ó, có cơ s   ác  ịnh phần  ất   ng 

tr nh chấp diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    hiệu A1 nằm trong giấ  chứng nhận 

qu  n s  d ng  ất  ã cấp cho ông H. 

T i bản án dân sự phúc th m số 319/2019/DS-PT ngày 11/11/2019 của Tòa 

á nhân dân tỉnh Bến Tre   m c số [3] có  o n nêu “ Mặt khác, bản trích l c họ   ồ 

ngày 25/7/2007 thấy rằng: T i phiên tòa phúc th m, ngu ên  ơn cho rằng  hi  o   c 

vào năm 2007 thì các bên  ương sự có chứng kiến và ký hiệp thương r nh. u  nhiên 

  i diện theo ủy quy n của của bị  ơn cho rằng phía bị  ơn  h ng biết và không ký 
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hiệp thương r nh. Lời khai củ  các  ương sự có sự mâu thu n chư   ược cấp sơ th m 

làm rõ vì sao có họa  ồ nà  và  hi  o   c thì có sự chứng kiến của các chủ s  d ng 

 ất li n k  h    h ng? . T i biên bản làm việc ngà  24/8/2020  ối với ông Trịnh Sỹ 

H, ông cho biết bản trích l c họ   ồ ngày 25/7/2007 là do ông tự liên hệ với Phòng 

tài nguyên và môi trường huyện Ch u  hành  ể tiến hành  o   c rồi cung cấp chứng 

cứ cho Tòa án, phía bị  ơn có chứng kiến nhưng không có ký tên vào biên bản hiệp 

thương r nh và  hi  o thì  o theo hàng rào nên khi xuất bản vẽ r nh có  ường cong là 

phù hợp. Đối với hàng rào trên  ất theo ông H thì phía bị  ơn  àm s u năm 2001 

nhưng bị  ơn bà T trình bà   àm vào năm 1999;  ết quả  ác minh  ối với  ồng chí 

trư ng ấp ấp P, xã Đ cũng  h ng  ác  ịnh  ược hàng rào bà T làm thời gian nào.  

 ừ những ph n tích,  ánh giá nêu trên Hội  ồng   t    cần chấp nhận yêu 

cầu  h i  iện củ  ông H, buộc bà T và ông T2 có nghĩ  v  trả   i cho ông H phần  ất 

có diện tích 81,9m
2
 thuộc th   A1 theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 

củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành  à phù hợp và  ồng 

thời  h ng chấp nhận  êu cầu phản tố  êu cầu  i u chỉnh một phần giấ  chứng nhận 

qu  n s  d ng  ất số V512107 do UBND huyện Châu Thành cấp ngày 19/7/2004 

cho ông Trịnh Sỹ H  ối với phần  ất tranh có diện tích 81,9m
2
 thuộc th a 403, tờ bản 

 ồ số 05,  ất tọa l c t i ấp P, xã Đ, huyện Châu Thành, tỉnh Bến Tre. 

Đối với hàng rào  ưới  40 trên  ất có chi u dài 101,58m, theo họ   ồ hiện 

tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 tính từ  iểm    ến  iểm L  à củ  bị  ơn quá trình 

giải qu ết v  án bị  ơn  h ng  êu cầu bồi thường cần  ược ghi nhận và buộc bị  ơn 

có nghĩ  v  tháo dỡ, phá bỏ, di dời hàng rào trả   i  ất cho ngu ên  ơn. 

Vị   i diện Viện  iểm sát nh n d n hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re phát 

biểu qu n    nghị Hội  ồng   t    chấp nhận  êu cầu  h i  iện củ   ng H  ối với 

phần  ất qu   o   c thực tế diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất    hiệu A1 theo họ   ồ 

hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất   i 

hu ện Ch u  hành là phù hợp với việc  ánh giá chứng cứ và nhận  ịnh củ  Hội  ồng 

  t    vì vậ   ược Hội  ồng   t    chấp nhận. 

Lời trình bày củ  người bảo vệ quy n và lợi ích hợp pháp củ  ngu ên  ơn 

là có cơ s  vì vậy  ược Hội  ồng xét x  chấp nhận và lời trình bày củ  người bảo vệ 

quy n và lợi ích hợp pháp của bị  ơn bà Nguyễn Thị Kim T là không phù hợp vì vậy 

Hội  ồng xét x  không chấp nhận. 

Đối với    iến củ  bà Ph m  hị L, ông Võ Văn U cho rằng bà L và ông U 

cho rằng mình  h ng có  iên qu n và cũng  h ng  êu cầu gì nên Hội  ồng   t    

không xem xét. 
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V  chi phí tố t ng khác: Chi phí thu thập chứng cứ  à 10.122.000 ồng. Do 

 êu cầu củ  ông  H  ược chấp nhận nên bà T và ông T2 có nghĩ  v  chịu số ti n nà . 

Do ông H  ã t m ứng trước nên n   bà T và ông T2 có nghĩ  v  trả   i cho  ng H số 

ti n 10.122.000 ồng.  

V  án phí d n sự sơ th m: Do  êu cầu  h i  iện củ  ông H  ược chấp 

nhận nên bà T và ông T2 phải có nghĩ  v   iên  ới chịu án phí d n sự sơ th m tuy 

nhiên, bà T và ông T2 là người c o tuổi nên  ược miễn án phí. Chi c c  hi hành án 

d n sự hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re trả   i cho ông H, bà Đ1, chị X và chị  hu số 

ti n t m ứng án phí  ã nộp. 

Vì các lẽ tr  ,  

QUYẾ   Ị  : 

Căn cứ  hoản 1,  hoản 2 Đi u 228 và Đi u 229  ộ  uật  ố t ng d n sự 

năm 2015; các Đi u 175, 176 và 688  ộ  uật d n sự năm 2015; các Đi u 5, 166, 177 

và 203 Luật  ất   i năm 2013 và Đi u 12, Đi u 27 Nghị qu ết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30 tháng 12 năm 2016 củ  Ủ  b n Thường v   uốc hội 

qu   ịnh v  mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản    và s  d ng án phí và  ệ phí     

án. 

Cụ thể tuyên: 

1.Ghi nhận sự thỏ  thuận giữ   ng  rịnh Sỹ H với bà Ngu ễn  hị Kim T 

và  ng Huỳnh Minh T2  ối với r nh giới phí  s u (Giáp th   370 và 384) giữ  phần 

 ất thuộc th   số 403 với phần  ất thuộc th   số 415  à  ường thẳng nối từ  iểm   

 ến  iểm N theo họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn 

ph ng  ăng     ất   i hu ện Ch u  hành. 

2.Chấp nhận  êu cầu  h i  iện củ  ông  rịnh Sỹ H. 

 uộc bà Ngu ễn  hị Kim T và  ng Huỳnh Minh T2 có nghĩ  v  trả   i 

cho ông  rịnh Sỹ H phần  ất có diện tích 81,9m
2
 thuộc th    ất có    hiệu A1 theo 

họ   ồ hiện tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 củ  Chi nhánh Văn ph ng  ăng     ất 

  i hu ện Ch u  hành. Phần  ất có tứ cận c  thể như s u: 

Nam,  ắc và Tây giáp phần c n   i th   số 403, tờ bản  ồ số 05; 

Đ ng giáp phần c n   i th   số 415, tờ bản  ồ số 05; 

 (Có họa đồ thửa đất kèm theo là một bộ phận không thể tách rời của bản án) 
Ghi nhận bà Ngu ễn  hị Kim T,  ng Huỳnh Minh T2  h ng  êu cầu bồi 

thường  ối với hàng rào trên  ất có chi u dài 101,58m, theo họ   ồ hiện tr ng s  

d ng  ất ngà  05/7/2019 tính từ  iểm    ến  iểm L. 

 uộc bà Ngu ễn  hị Kim T,  ng Huỳnh Minh T2 có nghĩ  v  tháo dỡ, 

phá bỏ, di dời 01 hàng rào  ưới  .40 trên  ất có chi u dài 101,58m, theo họ   ồ hiện 

tr ng s  d ng  ất ngà  05/7/2019 tính từ  iểm    ến  iểm L. 

3. Kh ng chấp nhận  êu cầu phản tố củ  bà Huỳnh  hị Kim T  êu cầu 
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 i u chỉnh một phần giấ  chứng nhận qu  n s  d ng  ất số V512107 do UBND 

huyện Châu Thành cấp ngày 19/7/2004 cho ông Trịnh Sỹ H  ối với phần  ất tranh có 

diện tích 81,9m
2
 thuộc th a 403, tờ bản  ồ số 05,  ất tọa l c t i ấp P, xã Đ, huyện 

Châu Thành, tỉnh Bến Tre. 

4.V  án phí d n sự sơ th m: Bà Ngu ễn  hị Kim T và  ng Huỳnh Minh 

T2  ược miễn án phí. Chi c c  hi hành án d n sự hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re 

trả   i cho  ng  rịnh Sỹ H số ti n t m ứng án phí 417.700 ồng ( ốn trăm mười bả  

nghìn bả  trăm) theo biên   i thu ti m t m ứng án phí,  ệ phí     án số 005076 ngà  

30 tháng 8 năm 2007 và trả   i   i cho ông  rịnh Sỹ H, bà  rần  hị  u ết Đ1, chị 

 rịnh  hị Yến  3 và chị  rịnh  hị T X số ti n t m ứng án phí  à 200.000 ồng  (H i 

trăm nghìn) theo biên   i thu ti m t m ứng án phí,  ệ phí     án số 0001200 ngày 05 

tháng 01 năm 2016. 

5.V  chi phí tố t ng khác:  uộc bà Ngu ễn  hị Kim T và  ng Huỳnh 

Minh T2 có nghĩ  v   iên  ới trả   i cho ông  rịnh Sỹ H số ti n 10.122.000 ồng 

(Mười triệu một trăm h i mươi h i nghìn). 

6. V  qu  n  háng cáo: Đương sự có mặt có qu  n  háng cáo bản án 

trong h n 15 ngày  ể từ ngà  tu ên án  ể  êu cầu     án cấp trên   t    phúc th m. 

Đương sự vắng mặt có qu  n  háng cáo bản án trong h n 15 ngà   ể từ ngày nhận 

 ược bản án hoặc bản án  ược tống   t hợp  ệ. 

“Trường hợp bản án, quyết định được thi hành theo quy định tại Điều 2 

Luật thi hành án dân sự thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án 

dân sự có quyền thỏa thuận thi hành án, có quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi 

hành án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6, 7, 7a, 7b và 9 

Luật thi hành án dân sự; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 

30 Luật thi hành án dân sự .   

Nơi  hậ :                                                              
- Đương sự; 

- Tòa án nhân dân tỉnh  ến  re; 

- VKSND hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re;                                                            

- CC HADS hu ện Ch u  hành, tỉnh  ến  re; 

- Lưu hồ sơ v  án. 

 

  .      Ồ    É   Ử SƠ   Ẩ  

  ẩm   á  -   ủ tọa   iê  tòa 
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