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- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Lê Khắc Thịnh 

Các thẩm phán: Ông Phạm Minh Tùng 

        Bà Huỳnh Kim Oanh 

- Thư ký phiên tòa: Ông Huỳnh Văn Nhựt Minh - Thẩm tra viên Tòa án nhân 

dân tỉnh Đồng Tháp. 

- Ðại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Ðồng Tháp tham gia phiên tòa: 

   L u Th    i - Kiểm sát viên.  

Ngày 30 tháng 11 năm 2021 tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh Đồng Tháp, Tòa án 

nhân dân tỉnh Đồng Tháp xét xử công khai vụ án hình sự ph c thẩm thụ lý số: 

233/2021/TLPT-HS ngày 17 tháng 8 năm 2021 đối với bị cáo Huỳnh Thị Đông H. Do 

có kháng nghị của Viện tr ởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp đối với bản án 

hình sự sơ thẩm số: 23/2021/HS-ST ngày 22 tháng 6 năm 2021 của Tòa án nhân dân 

thành phố S. 
 

Bị cáo bị kháng nghị: Huỳnh Thị Đông H, sinh năm 1993; tại tỉnh Đồng Tháp; 

Giới tính: Nữ; Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, th nh phố S, tỉnh Đồng Tháp; 

Nghề nghiệp: Nội trợ; Trình độ học vấn:12/12; Quốc tịch: Việt Nam; Dân tộc: Kinh; 

Tôn giáo: Không; Con ông: Huỳnh Tiên Đ, sinh năm 1959 v  b  Ngu ễn Thị T, sinh 

năm 1956; Chồng: Lê T1, sinh năm 1988; Con: có 01 con tên Lê Huỳnh Hu  L, sinh 

năm 2019; Tiền sự, tiền án: Không có; Tạm giữ, tạm giam: Không; Hiện bị cáo bị áp 

dụng biện pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi c  tr .  ị cáo có mặt tại phiên tòa. 
 

Ng ời bào chữa cho bị cáo theo yêu cầu là luật s  Huỳnh Thị Quỳnh Hoa - Văn 

phòng luật s  Quỳnh Hoa thuộc Đo n luật s  tỉnh Đồng Tháp (có mặt). 
 

Bị hại: Trần Thị Ngọc M, sinh năm 1973 (có mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm x, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp.  

Ng ời có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Trần Thị Thu A, sinh năm 1974 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 
  

- Ng ời làm chứng: 

1. Huỳnh Thị Thanh T, sinh năm 1984 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, khu phố X, ph ờng H, thành phố T, Thành phố Hồ Chí 

Minh. 



2 

 

2. Bà Nguyễn Thị T1, sinh năm 1956 (có mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

3. Ông Huỳnh Tiên Đ, sinh năm 1959 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

Chỗ ở: Số 202, Khóm 1, Ph ờng 4, thành phố Sa Đéc, tỉnh Đồng Tháp. 

4. Ông Lê Văn N, sinh năm 1957 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

5. Bà Nguyễn Thị Xuân N1, sinh năm 1960 (có mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

6. Ông Trần Văn L, sinh năm 1938 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

7. Ông Huỳnh Văn Đ1, sinh năm 1958 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 

8. Anh Lê T2, sinh năm 1988 (vắng mặt); 

Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, thành phố S, tỉnh Đồng Tháp. 
 

NỘI   NG V   N  
 

Theo các t i liệu có trong hồ sơ vụ án; bản án sơ thẩm v  diễn bi n tại phiên t a, 

nội dung vụ án đ ợc tóm tắt nh  sau: 
 

 Khoảng 10 giờ 30 ph t ng   02/9/2020, Huỳnh Thị Đông H tổ chức tiệc thôi nôi 

cho con ruột tên Lê Huỳnh Huy L1 tại nh  mẹ ruột l  b  Ngu ễn Thị T1 tọa lạc Số XX, 

Khóm X, Ph ờng X, th nh phố S. Sau khi c ng thôi nôi tại tầng 1 xong, b  Ngu ễn Thị 

Xuân N1 (mẹ chồng của H) có vứt bỏ một số gạo, muối từ tầng 1 rơi xuống mái tôn nh  

chị Trần Thị Ngọc M tọa lạc Nơi c  tr : Số XX, Khóm X, Ph ờng X, th nh phố S, tỉnh 

Đồng Tháp. Chị M nghe ti ng động lạ, kiểm tra thì phát hiện trên mái nh  của mình có 

một số gạo, muối. Nghi ngờ gia đình b  T1 cố tình vứt gạo, muối xuống mái nh  nên 

chị M v  ông Trần Văn L (cha ruột của chị M) đi qua nh  b  T1 hỏi rõ ngu ên nhân v  

dẫn đ n cãi nhau, vợ chồng b  T1 đã xin lỗi nên ông L đi v o trong nh , c n chị M ti p 

tục cãi nhau lớn ti ng với gia đình b  T1. Sau đó, b  N1 đi ra gặp chị M xin lỗi v  giải 

thích chính bà N1 l  ng ời đã vứt gạo, muối, không phải gia đình b  T1, nh ng chị M 

không đồng ý. 

 V o thời điểm n  , H đang đứng tr ớc cửa nh  mời khách ngồi v o b n dự tiệc, 

thấ  chị M vừa cãi nhau lớn ti ng, vừa dùng ta  chỉ v o mặt b  N1 nên H chạ  v o sân 

nh  lấ  01 kh c gỗ vuông có chiều d i 50cm, chiều rộng 05cm, độ d   03cm chạ  đ n 

nơi chị M đang đứng v  dùng kh c gỗ đánh 02 – 03 cái tr ng v o vùng đầu, mặt của chị 

M thì đ ợc mọi ng ời can ngăn. Sau đó, b  T1 điện thoại trình báo Công an Ph ờng X, 

th nh phố S đ n giải qu  t. 
 

Đối với chị M đ ợc ng ời thân đ a đ n bệnh viện đa khoa th nh phố S cấp cứu, 

sau đó chu ển đ n bệnh viện Chợ Rẫ , th nh phố Hồ Chí Minh điều trị đ n ng   

13/10/2020 xuất viện. 

Quá trình điều tra, chị M có đơn  êu cầu xử lý hình sự đối với ng ời gâ  th ơng 

tích cho chị M. 
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Tại bản k t luận giám định pháp   về th ơng tích số: 372/TgT ngày 30/11/2020 

của Trung tâm pháp   thuộc Sở Y t  tỉnh Đồng Tháp k t luận tỷ lệ tổn th ơng cơ thể 

của Trần Thị Ngọc M nh  sau: 

1. Dấu hiệu chính qua giám định:  

- Sẹo v t th ơng phần mềm gốc mũi trái. Tỷ lệ tổn th ơng 03%; 

- Gã  x ơng chính mũi không ảnh h ởng chức năng. Tỷ lệ tổn th ơng 07%.  

2. K t luận: Căn cứ bảng tỷ lệ tổn th ơng cơ thể ban h nh kèm theo Thông t  số 

22/2019/TT- YT ng   28/8/2019 của  ộ Y t  qu  định tỷ lệ phần trăm tổn th ơng cơ 

thể sử dụng trong giám định pháp  , giám định pháp   tâm thần, tỷ lệ tổn th ơng cơ thể 

của Trần Thị Ngọc M do th ơng tích gâ  nên hiện tại l  10%. Tại thời điểm giám định. 

Theo ngu ên tắc cộng lùi tại Thông t  (khi có từ hai tỷ lệ tổn th ơng trở lên). 

3. K t luận khác: Các tổn th ơng trên do vật t   gâ  ra. 

Trong quá trình điều tra, chị M  êu cầu bồi th ờng các khoản nh  sau: 

- Chi phí điều trị, tái khám th ơng tích l  6.215.000 đồng; 

- Tiền quản lý, giảng dạ , tăng thêm thực t  bị mất trong thời gian điều trị, tái khám 

th ơng tích v  chi phí sửa chữa đồ vật khi đánh nhau bị h  hỏng l  1.468.000 đồng; 

- Tiền bù đắp tổn thất tinh thần l  14.900.000 đồng. 

Tổng cộng l  22.583.000 đồng. 

Bị cáo H đã tự nguyện bồi th ờng số tiền 22.583.000 đồng cho chị M nhận xong.  

Tại bản án hình sự sơ thẩm số: 23/2021/HSST ngày 22/6/2021 của Tòa án nhân 

dân thành phố S đã quy t định: 

Căn cứ v o điểm a khoản 1 Điều 134; điểm b, i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 65 của Bộ luật Hình sự: 

 Tuyên bố:  Bị cáo Huỳnh Thị Đông H phạm tội “Cố ý gâ  th ơng tích”.  

 Xử phạt: Bị cáo Huỳnh Thị Đông H mức án 06 (sáu) tháng tù, nh ng cho h ởng 

án treo, thời gian thử thách là 01 năm tính từ ng   tu ên án sơ thẩm (ngày 22/6/2021). 

Ngoài ra, b n án sơ thẩm còn tuyên về       v t ch ng  án ph  v  qu ền kháng 

cáo theo lu t định. 
 

Ngày 13 tháng 7 năm 2021, Viện tr ởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng 

Tháp có Quy t định kháng nghị một phần bản án sơ thẩm của Tòa án nhân dân thành 

phố S với nội dung đề nghị sửa án sơ thẩm về áp dụng pháp luật: Áp dụng tình ti t tăng 

nặng qu  định tại điểm d khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự; Về hình phạt không áp dụng 

Điều 65 Bộ luật hình sự đối với bị cáo Huỳnh Thị Đông H; đề nghị giữ nguyên mức án 

của bản án sơ thẩm nh ng không cho bị cáo h ởng án treo.  
 

Tại phiên tòa phúc thẩm, vị đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp phát 

biểu quan điểm: H nh vi của bị cáo Huỳnh Thị Đông H bị T a án cấp sơ thẩm qu  k t về 

tội “Cố ý gâ  th ơng tích” theo điểm a khoản 1 Điều 173 của  ộ luật hình sự l  có căn cứ, 

đ ng ng ời, đ ng tội v  đ ng qu  định của pháp luật. Tuy nhiên, Xuất phát từ chuyện nhỏ 

nhặt, bị cáo không kiềm ch  đ ợc bản thân nên đã thực hiện hành vi dùng khúc gỗ vuông 

đánh bị hại, trong khi bị hại l  ng ời đáng tuổi cô bác mình. H nh vi đó của bị cáo thể hiện 

tính côn đồ. Do đó, vị đại diện Viện kiểm sát giữ nguyên Quy t định kháng nghị số: 

81/QĐ-VKS-P7 ngày 13/7/2021 của Viện tr ởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh Đồng Tháp, 

đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ Điều 357 Bộ luật tố tụng hình sự, tuyên sữa án sơ thẩm về 
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phần hình phạt, áp dụng điểm d khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự, giữ y mức hình phạt mà 

án sơ thẩm đã tuyên, không cho bị cáo đ ợc h ởng án treo.   
 

Luật s  b o chữa cho bị cáo phát biểu quan điểm: Thống nhất với án sơ thẩm về 

tội danh, điều khoản của tội danh áp dụng đối với bị cáo. Xét mức hình phạt m  án sơ 

thẩm áp dụng đối với bị cáo là hoàn toàn phù hợp. Đồng thời, vị luật s  cho rằng tình 

ti t “có tính chất côn đồ” pháp luật cũng ch a có văn bản qu  định rõ r ng. Để xác định 

hành vi có tính chất côn đồ hay không cần phải hội đủ các y u tố nh  ngu ên nhân, điều 

kiện phạm tội, tính chất, mức độ tấn công, c ờng độ tấn công … Trong vụ án này, bị 

cáo thấy bị hại chỉ trỏ b  N ơng nên t ởng bị hại đánh mẹ chồng bị cáo trong khi sự 

việc đã đ ợc cha mẹ bị cáo xin lỗi nh ng bị hại không chịu bỏ qua. Hơn nữa, lúc này 

gia đình bị cáo đang có nhiều khách nên bị cáo H bức xúc, kích động, thi u kiềm ch  

bản thân v  đã thực hiện h nh vi nh  đã nêu trên. Do đó, h nh vi của bị cáo không có 

tính côn đồ, xin Hội đồng xét xử giữ   án sơ thẩm. 
 

Căn cứ vào các chứng cứ, tài liệu đã đ ợc thẩm tra tại phiên tòa phúc thẩm; căn 

cứ vào k t quả tranh tụng tại phiên t a, trên cơ sở xem xét đầ  đủ, toàn diện tài liệu, 

chứng cứ, ý ki n của Kiểm sát viên, lời khai của bị cáo. 
 

NH N Đ NH  ỦA   A  N  
 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ v o các t i liệu trong hồ sơ vụ án đã đ ợc 

tranh tụng tại phiên t a, Hội đồng xét xử nhận định nh  sau: 
 

[1] Tại phiên tòa bị cáo Huỳnh Thị Đông H đã thừa nhận toàn bộ hành vi phạm 

tội của mình. Lời khai nhận tội của bị cáo phù hợp với lời khai của bị cáo tại cơ quan 

điều tra, phù hợp với lời khai của ng ời bị hại, vật chứng cùng các chứng cứ trong hồ sơ 

vụ án, đủ cơ sở để xác định: Xuất phát từ việc sau khi cúng thôi nôi, gia đình của bị cáo 

đổ gạo, muối lên trên mái nhà của chị M dẫn đ n gia đình bị cáo và chị M xảy ra cãi 

nhau. Do thấy chị M lớn ti ng và chỉ tay vào mặt bà N1 là mẹ chồng của bị cáo nên bị 

cáo nóng nảy, thi u kiềm ch  bản thân, đã lấy khúc gỗ đánh nhiều cái v o vùng đầu và 

mặt của chị M gâ  th ơng tích với tỷ lệ tổn th ơng cơ thể là 10%. 
 

 [2] Hội đồng xét xử xét thấy hành vi của bị cáo H là nguy hiểm cho xã hội đã xâm 

phạm đ n sức khỏe của ng ời khác một cách trái pháp luật. Bị cáo l  ng ời đã th nh niên, 

có khả năng điều khiển hành vi, giao ti p xã hội, nhận thức đ ợc pháp luật, có đủ năng lực 

chịu trách nhiệm hình sự theo qu  định. Xuất phát từ mâu thuẩn nhỏ, lẽ ra bị cáo phải bi t 

tự kiềm ch  bản thân để tìm cách giải quy t mâu thuẩn một cách t  nhị v  đ ng đắn. Còn 

n u nh  sự việc có trầm trọng hơn m  hai bên không thể tự giải quy t đ ợc thì có thể nhờ 

chính quyền địa ph ơng can thiệp, giải quy t. Bị cáo không l m đ ợc nh  vậ  m  ng ợc 

lại, với bản chất hung hăn, thích dùng bạo lực để giải quy t mọi xung đột, mâu thuẩn xảy ra 

và thi u ý thức chấp hành pháp luật nên bị cáo đã có h nh vi nh  đã nêu trên.  ị cáo nhận 

thức đ ợc khúc gỗ vuông có chiều dài 50cm, chiều rộng 05cm, độ dày 03cm là hung khí 

nguy hiểm, nhận thức đ ợc hành vi dùng khúc gỗ nói trên đánh v o cơ thể ng ời khác là sẽ 

gâ  th ơng tích, l  vi phạm pháp luật nh ng bị cáo vẫn thực hiện và hậu quả đã xảy ra làm 

cho chị M bị thiệt hại về sức khỏe với tỷ lệ tổn th ơng cơ thể là 10%, chứng tỏ việc phạm 

tội của bị cáo là cố ý và thực hiện tội phạm đã ho n th nh.  
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[3] Tòa án cấp sơ thẩm đã xét xử bị cáo về tội “Cố ý gâ  th ơng tích” theo điểm 

a khoản 1 Điều 134  ộ luật hình sự, l  có căn cứ, đ ng pháp luật. Mức hình phạt m  án 

sơ thẩm đã tu ên đối với bị cáo là hoàn toàn phù hợp với tính chất, mức độ nguy hiểm 

của hành vi phạm tội do bị cáo gâ  ra, đã cân nhắc, xem xét về nhân thân cũng nh  các 

tình ti t giảm nhẹ đối với bị cáo. Sau khi án sơ thẩm tuyên, Viện tr ởng Viện kiểm sát 

nhân dân tỉnh Đồng Tháp đề nghị áp dụng tình ti t tăng nặng l  “Phạm tội với tính chất 

côn đồ” qu  định tại điểm d khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự. Hội đồng xét xử xét thấy, 

tr ớc đó, giữa gia đình bị cáo v  gia đình bị hại cũng đã xảy ra mâu thuẫn từ việc các 

cháu của bà T1 khi về chơi có ném rác, thức ăn sang mái tôn nh  chị M dẫn đ n mâu 

thuẫn v  đã đ ợc chính quyền địa ph ơng ti n hành hòa giải nh ng chị M không đồng 

ý với k t quả hòa giải của chính quyền địa ph ơng. Do đó, lần này khi bà N1 đổ gạo, 

muối sang mái nhà chị M thì chị nghĩ l  gia đình b  T1 cố ý đổ gạo, muối lên mái nhà 

mình nên chị M đã có nhiều lời lẽ lớn ti ng, xúc phạm đ n gia đình bị cáo. Mặc dù cha 

mẹ ruột và mẹ chồng của bị cáo đã xin lỗi, giải thích và xin chị M bỏ qua do nh  đang 

có nhiều khách nh ng chị M vẫn không đồng ý mà vẫn dùng lời lẻ xúc phạm đ n gia 

đình bị cáo, đ n bà N1 và dùng tay chỉ vào bà N1. Trong l c gia đình bị cáo đang có 

nhiều khách và chị M lại có hành vi dùng lời lẻ xúc phạm trong thời gian dài làm cho bị 

cáo H bức xúc, thi u kiềm ch  bản thân v  đã thực hiện h nh vi nh  đã nêu trên. Mặc dù 

hành vi của bị cáo là vi phạm pháp luật nh ng l c đó tinh thần của bị cáo bị kích động 

do hành vi của chị M xúc phạm đ n gia đình. Do đó, cấp sơ thẩm không áp dụng tình 

ti t “phạm tội với tính chất côn đồ” đối với bị cáo là phù hợp. Mặt khác, tình ti t “Có 

tính chất côn đồ” l  tình ti t định tội đ ợc qu  định tại điểm i khoản 1 Điều 134 Bộ luật 

hình sự. Viện kiểm sát kháng nghị đề nghị áp dụng tình ti t tăng nặng l  “Phạm tội với 

tính chất côn đồ” qu  định tại điểm d khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự đối với bị cáo là 

ch a phù hợp. Do đó, không chấp nhận kháng nghị của Viện tr ởng Viện kiểm sát nhân 

dân tỉnh Đồng Tháp. Giữ   án sơ thẩm về phần hình phạt đối với bị cáo.  
 

[4] Xét đề nghị của vị đại diện Viện kiểm sát tại phiên tòa là ch a phù hợp nh  

Hội đồng xét xử đã phân tích ở phần trên nên không chấp nhận. 
 

Xét lời bào chữa của vị luật s  cho bị cáo l  có căn cứ và phù hợp nên chấp nhận.  
 

[5] Bị cáo không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm theo luật định. 
 

Các phần khác của quy t định bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

có hiệu lực kể từ ngày h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị.  
 

Vì các lẽ trên, 

Q YẾ  Đ NH: 
 

1. Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 355 v  Điều 356 Bộ luật tố tụng hình sự; 

Không chấp nhận kháng nghị của Viện tr ởng Viện kiểm sát nhân dân tỉnh 

Đồng Tháp. Giữ nguyên Quy t định của bản án hình sự sơ thẩm về phần hình phạt.  
 

 2. Căn cứ điểm a khoản 1 Điều 134; các điểm b, i, s khoản 1, khoản 2 Điều 51; 

Điều 65 của Bộ luật Hình sự: 

 Tuyên bố:  Bị cáo Huỳnh Thị Đông H phạm tội “Cố ý gâ  th ơng tích”.  
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 Xử phạt: Bị cáo Huỳnh Thị Đông H 06 (sáu) tháng tù, nh ng cho h ởng án treo, 

thời gian thử thách là 01 (một) năm tính từ ng   tu ên án sơ thẩm (ngày 22/6/2021). 

Giao bị cáo Huỳnh Thị Đông H cho Ủ  ban nhân dân ph ờng X, th nh phố S, 

tỉnh Đồng Tháp giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Gia đình của bị cáo có 

trách nhiệm phối hợp với Ủ  ban nhân dân ph ờng X, th nh phố S, tỉnh Đồng Tháp 

trong việc giám sát, giáo dục bị cáo. 

 Trong thời gian thử thách, ng ời đ ợc h ởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ theo 

qu  định của Luật Thi h nh án hình sự 02 lần trở lên thì T a án có thể qu  t định buộc 

ng ời đ ợc h ởng án treo phải chấp h nh hình phạt tù của bản án đã cho h ởng án treo. 

Tr ờng hợp đang trong thời gian thử thách m  bị cáo Huỳnh Thị Đông H phạm 

tội mới thì T a án buộc bị cáo Huỳnh Thị Đông H phải chấp h nh hình phạt của bản án 

tr ớc v  tổng hợp với hình phạt của bản án mới theo qu  định của Điều 56  ộ luật Hình 

sự. 

Tr ờng hợp bị cáo Huỳnh Thị Đông H tha  đổi nơi c  tr  trong thời gian thử 

thách thì thực hiện theo qu  định tại Điều 92 của Luật Thi h nh án hình sự. 
 

3. Về án phí: 

 ị cáo Huỳnh Thị Đông H không phải chịu án phí hình sự ph c thẩm. 
 

4. Các phần qu  t định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

có hiệu lực kể từ ng   h t thời hạn kháng cáo, kháng nghị.  
 

 ản án ph c thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ng   tu ên án. 
 

Nơi nhận:  M. HỘI ĐỒNG XÉ  XỬ PHÚ   HẨM 
- TANDTC (Vụ GĐKT 1);  HẨM PH N- HỦ  ỌA PHIÊN   A 
- VKSND Tỉnh; (đã ký) 
-  an nội chính Tỉnh ủ ; Lê Khắc  hịnh 
- Sở T  pháp Tỉnh;  
- Cơ quan THAHS Công an Tỉnh;  
- TAND th nh phố S (03 bản);  
- VKSND th nh phố S;  
- Chi cục THADS th nh phố S;  
- Cơ quan CSĐT CA th nh phố S;  
- Cơ quan THAHS CA th nh phố S;  
- Trại tạm giam Công an Tỉnh;  
- Ph ng hồ sơ nghiệp vụ Công an Tỉnh;  
- Phòng KTNV-THA T a án Tỉnh;  
- Ủ  ban nhân dân ph ờng 4, TP. S (bi t);  
-  ị cáo; bị hại;  
- L u VT, HSVA, (Nhựt Minh).  
 

 


