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 B¶n ¸n sè: 36/2022/HSST   

 Ngµy: 31 - 5 - 2022 

Nh©n danh 

n­íc céng hoµ x· héi chñ nghÜa ViÖt nam 

Toµ ¸n nh©n d©n huyÖn Trùc Ninh tØnh nam ®Þnh 

Víi thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

ThÈm ph¸n - Chñ tọa phiªn toµ: ¤ng Mai Xu©n M¹nh. 

Héi thÈm nh©n d©n:  

Ông Phạm Hồng Thái.  

Bà Hoàng Thị Thu Hường. 

Th­ ký Toµ ¸n ghi biªn b¶n phiªn toµ: Bà Nguyễn Thị Bích Thủy – Thư ký Tòa 

án nhân dân huyện Trực Ninh. 

§¹i diÖn ViÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn Trùc Ninh tham gia phiªn tßa: Bà 

Nguyễn Thị Thuần -  KiÓm s¸t viªn. 

Ngày 31 tháng 5 năm 2022 tại Phòng xét xử, tầng 2 Chi cục Thuế khu vực Nam 

Ninh, địa chỉ: Số 116 đường Trần Phú thị trấn Cổ Lễ huyện Trực Ninh tỉnh Nam Định 

xét xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số: 30/2022/TLST-HS ngày 27-4-2022 theo 

Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 30/2022/QĐ-HSST ngày 19-5-2022 đối với bị cáo: 

Họ và tên: Phạm Văn B; Giới tính: Nam; Tên gọi khác: Không; sinh năm: 1952; 

Nơi sinh, nơi cư trú: Xóm P, xã T, huyện T, tỉnh Nam Định. Quốc tịch: Việt Nam; Dân 

tộc: Kinh; Tôn giáo: Không; Trình độ văn hóa: 1/10; Nghề nghiệp: Làm ruộng; Họ và 

tên cha: Phạm Văn R - Đã chết; Họ và tên mẹ: Nguyễn Thị G - Đã chết; Gia đình có 6 

anh chị em, B là con thứ năm; Vợ: Nguyễn Thị Đ, sinh năm: 1954; Có 03 con lớn nhất 

sinh năm 1982, con nhỏ nhất sinh năm 1989. Tiền án, tiền sự: Không. 

Nhân thân: Năm 1976 bị TAND tỉnh Hà Nam Ninh xử phạt 04 năm 6 tháng tù về 

tội Trộm cắp tài sản riêng của công dân theo bản án hình sự sơ thẩm số 74/1976/HSST 

ngày 20/12/1976.  

Bị cáo Phạm Văn B bị tạm giữ từ ngày 18/01/2022 đến ngày 27/01/2022 và bị áp 

dụng biện pháp ngăn chặn Cấm đi khỏi nơi cư trú cho đến nay.  

Trợ giúp viên pháp lý cho bị cáo: Bà Trần Thị Bình – Trợ giúp viên pháp lý của 

trung tâm trợ giúp pháp lý tỉnh Nam Định. 

Có mặt tại phiên tòa. 

  Toµ ¸n nh©n d©n 

HuyÖn Trùc Ninh 

TØnh nam ®Þnh 

 

       Céng hoµ x· héi chñ nghÜa viÖt  nam 

§éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 
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2. Người bị hại:  

Anh Lê Văn S, sinh năm: 1974. Trú tại: xóm P, xã T, huyện T, tỉnh Nam Định. Có 

mặt tại phiên tòa. 

3. Người làm chứng: Bà Trần Thị H, sinh năm 1972. Ông Vũ Quang H, sinh năm 

1968. Ông Vũ Quang H1, sinh năm 1968. Ông Phạm Văn K, sinh năm 1949. Đều trú 

tại: xóm P, xã T, huyện T, tỉnh Nam Định. Có mặt tại phiên tòa. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

Cuối năm 2021, nhân dân xóm P, xã T, huyện T, tỉnh Nam Định tự nguyện đóng 

góp kinh phí đổ bê tông trục đường liên xóm và cử ban giám sát công trình gồm có ông 

Vũ Quang H, ông Vũ Quang H1, ông Phạm Văn K và anh Lê Văn S đều ở xóm P, xã 

T, huyện T, tỉnh Nam Định. 

Quá trình thi công có đoạn đường đi qua ngõ vào nhà Phạm Văn B. Trước đó, B 

có gặp ông K (là anh trai của B) nói: “Nếu đổ bê tông qua đoạn đường nhà tôi thì đổ 

thoải ra một chút để nước không chảy ngược vào ngõ nhà tôi”. Tuy nhiên, ông K nói ý 

là ông S nói cốt đường đã cao rồi nếu đổ theo ý của B thì sẽ làm hỏng kết cấu mặt 

đường. Đến ngày 17/01/2022, công trình được thi công xong, do mặt đường bê tông 

được đổ cao hơn ngõ vào nhà mình nên B rất bực tức với anh S. 

Khoảng 14 giờ ngày 18/01/2022 sau khi đã uống rượu, B điều khiển xe đạp dự 

định đi đến nhà anh H2 ở cùng xóm chơi. Khi đi đến đầu ngõ, B gặp ông K đang đứng 

ở sân trước nhà (nhà ông K giáp mặt đường liên xóm và đầu ngõ vào nhà B), B nói: 

“Nếu có làm cầu bến thì làm lệch sang đừng làm thẳng vào ngõ", ông K nói: “Nếu sang 

năm làm thì tôi sẽ làm lệch sang đất nhà tôi" thì B đi vào nhà ông K nói chuyện với bà 

N (là vợ của ông K), giữa B và bà N có lời qua tiếng lại nội dung liên quan đến việc 

làm cầu bến. Sau đó, B đi đến nhà anh H2 nhưng thấy không có ai ở nhà nên B đi về. 

Trên đường về đến nhà bà Trần Thị H bán thịt lợn ở cùng xóm, thấy trên mặt bàn bán 

thịt lợn kê trước cửa nhà chị H có con dao bằng kim loại (theo B khai là loại dao bầu 

dài 32cm, phần lưỡi dao bằng kim loại dài 19cm, mũi nhọn, bản dao chỗ rộng nhất 

6,5cm, chuôi dao bằng gỗ dài 13cm), lúc này nhà bà H đóng cửa ngủ ở trong nhà. Nghĩ 

đến việc ông K nói anh S không đồng ý yêu cầu của mình, vẫn cho đổ đường bê tông 

cao hơn ngõ vào nhà nên B nảy sinh ý định tìm gặp, dùng dao gây thương tích để cảnh 

cáo anh S. B đã lấy con dao để trên mặt bàn bán thịt nhà bà H, bỏ vào giỏ xe rồi đạp xe 

theo đường liên xóm Phú Hoà đến khu vực trước từ đường họ Vũ. Thấy anh S cùng 

ông K, ông H, ông H1 và ông H3 đứng ở đường liên xóm để giám sát hai thợ đang cắt 

mạch đường. Lúc này, ông K và ông H, ông H1, ông H3, anh S cũng đang nói chuyện 

việc B đến nhà ông K cãi nhau với bà N về việc xây cầu bến. Thấy B đạp xe đến, anh S 
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nói: “Thôi đừng nói gì nữa, ông B đến đấy". Mọi người đều tập trung xem thợ đang cắt 

mạch đường. Lúc này, anh S đứng ở vị trí đầu tiên theo hướng B đang đi đến (hướng từ 

Tây sang Đông) và quay mặt về hướng Đông Nam. B đi đến dựng xe đạp phía sau anh 

S rồi xuống xe lấy con dao bầu để ở giỏ xe cầm trên tay trái đi đến đứng ngang bên 

phải anh S. B dùng tay phải túm cổ áo anh S kéo anh S xoay người lại đối diện B; B 

cầm dao trên tay trái vung lên đâm một nhát từ trên xuống dưới, từ sau về trước trúng 

vùng thành ngực phải của anh S tại vị trí dưới xương đòn 05cm làm rách da, chảy máu 

và nói: “Hôm nay tao đâm chết mày". Bất ngờ bị B dùng dao đâm, anh S giằng tay B 

ra và cùng mọi người đang có mặt tại đó bỏ chạy. B đuổi theo và nói: “Tao giết hết 

chúng mày”. Đuổi được 1 đến 2m do sức khỏe yếu không đuổi được, B cầm dao trên 

tay rồi đi xe về nhà. Nhận thức việc đâm gây thương tích cho anh S là vi phạm pháp 

luật B về nhà dựng xe đạp ngoài cổng, bỏ con dao vừa dùng đâm gây thương tích cho 

anh S vào giỏ xe rồi vào nhà lấy quần áo định lên UBND xã đầu thú. Ngay sau đó lực 

lượng Công an xã Trực Cường đến triệu tập đưa B lên UBND xã làm việc.  

Ngay sau khi sự việc xảy ra, CQĐT tạm giữ: 

- 01 (một) con dao bằng kim loại (loại dao bầu) dài 32cm, phần lưỡi dao bằng kim 

loại dài 19cm, mũi nhọn, bản dao chỗ rộng nhất 6,5cm, chuôi dao bằng gỗ dài 13cm tại 

nhà chị Trần Thị H.  

- Tạm thu của anh Lê Văn S gồm: 01 (một) áo phông cổ tròn, dài tay kẻ sọc màu 

trắng đỏ, đen, xám và 01 (một) áo khoác màu đen dạng áo phao đều để qua sử dụng. 

Qua kiểm tra cả 02 chiếc áo đều có vết rách dài 05cm tại mặt trước vai áo bên phải. 

Đây là trang phục của anh S mặc thời điểm bị Phạm Văn B dùng dao đâm gây thương 

tích.  

Hậu quả: Anh Lê Văn S bị thương rách da chảy máu ở ngực phải; tràn máu, tràn 

khí màng phổi phải đưa đi cấp cứu tại bệnh viện đa khoa huyện Hải Hậu, sau đó 

chuyển bệnh viện Hữu Nghị Việt Đức, anh S điều trị từ ngày 19/01/2022 đến ngày 

24/01/2022 thì ra viện.   

Ngày 22/01/2022, anh Lê Văn S có đơn đề nghị khởi tố hình sự đối với Phạm Văn 

B về hành vi gây thương tích cho anh S. 

Bản kết luận giám định pháp y về thương tích số 17/22/TgT ngày 24/01/2022 của 

Trung tâm pháp y tỉnh Hà Nam kết luận: Tỷ lệ tổn thương cơ thể của Lê Văn S tại thời 

điểm giám định là 02% (Hai phần trăm).Vết rách da vùng ngực phải do vật sắc nhọn 

tác động trực tiếp gây nên.  

Bản kết luận giám định pháp y về thương tích (bổ sung) số 64/22/TgT ngày 

17/3/2022 của Trung tâm pháp y tỉnh Hà Nam kết luận: Tỷ lệ tổn у thương cơ thể của 

Lê Văn S tại thời điểm giám định là 07% (Bảy phần trăm) 

Xử lý vật chứng: 
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Quá trình điều tra chị Trần Thị H khai chiều ngày 18/01/2022 có để 02 (hai) con 

dao có hình dáng tương tự như nhau và có đặc điểm kích thước như trên ở trên bàn 

trước nhà để phục vụ việc bán thịt lợn. Đến chiều cùng ngày khi ngủ dậy, chị H kiểm 

tra thấy mất 01 con dao. Sau đó, chị H có nghe mọi người nói Phạm Văn B ở cùng 

xóm lợi dụng lúc gia đình đi ngủ đã lấy 01 (một) con dao và sử dụng gây thương tích 

cho anh S. Cơ quan điều tra đã tiến hành xác minh con dao trên không phải con dao B 

dùng gây thương tích cho anh S nên đã trả lại cho chị H để sử dụng. 

Đối với 01 (một) con dao mà Phạm Văn B đã lấy tại bàn bán thịt lợn nhà chị H 

sau đó sử dụng làm hung khí gây thương tích cho anh S, Cơ quan điều tra đã tiến hành 

xác minh và ra thông báo truy tìm nhưng đến nay chưa thu giữ được. 

Đối với chiếc xe đạp Phạm Văn B sử dụng làm phương tiện đi tìm gặp và gây 

thương tích cho anh S vào chiều ngày 18/01/2022. Qua xác minh là xe của bà Nguyễn 

Thị Đ (là vợ của B), bà Đ vẫn sử dụng làm phương tiện đi lại hàng ngày. Việc B lấy xe 

đi gây thương tích cho anh S, bà Đ không biết nên không thu giữ. 

Về trách nhiệm dân sự: Sau khi phạm tội, Phạm Văn B đã tự nguyện bồi thường 

cho anh S số tiền 25.000.000 đồng chi phí điều trị thương tích. Anh S đã nhận số tiền 

trên. Tuy nhiên anh Lê Văn S yêu cầu B phải bồi thường tổng số tiền 942.353.000 

đồng, nên đề nghị B phải bồi thường thêm 917.353.000 đồng. 

Tại cơ quan điều tra Phạm Văn B đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội nêu trên. 

Bản cáo trạng số 29/CT-VKS-TN ngày 18/4/2022 của Viện kiểm sát nhân dân 

huyện Trực Ninh truy tố Phạm Văn B về tội “Cố ý gây thương tích” theo quy định tại 

điểm a, i kH1 1 Điều 134 của Bộ luật Hình sự. 

T¹i phiªn toµ:  

Tại phiên toà hôm nay, bị cáo đã khai nhận toàn bộ hành vi gây thương tích cho 

anh S như bản cáo trạng đã truy tố.  

Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Trực Ninh luận tội và tranh luận: Trong 

quá trình điều tra, truy tố bị cáo thành khẩn khai báo. Bị cáo đã khắc phục một phần 

thiệt hại. Vì vậy, đại diện Viện kiểm sát vẫn giữ nguyên quan điểm truy tố bị cáo Phạm 

Văn B theo toàn bộ nội dung bản cáo trạng đã truy tố và đề nghị Hội đồng xét xử: 

Tuyên bố bị cáo Phạm Văn B phạm tội “Cố ý gây thương tích”. 

- Căn cứ điểm a, i khoản 1 Điều 134; điểm b,s,o khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 

51; Điều 38 BLHS; Tuyªn  ph¹t: Phạm Văn B tõ 06 th¸ng ®Õn 09 tháng tù, thời hạn tù 

tính từ ngày bị cáo chấp hành thi hành án. 

- Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ Điều 590 BLDS, Nghị quyết số 03 ngày 8/7/2006 

của Hội đồng thẩm phán Tòa án nhân dân tối cao: bị cáo Phạm Văn B có trách nhiệm 

bồi thường cho bị hại anh Lê Văn S số tiền gồm:  

Tiền thuê phương tiện đi cấp cứu và đi điều trị: tổng là 5.800.000 đồng; Tiền 

thuốc và tiền khám chữa trị vết thương tổng là 5.958.891 đồng; Tiền bồi dưỡng phục 
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hồi sức khỏe cho người bị hại theo chỉ định của bác sĩ: 10 ngày x 400.000đ = 

4.000.000 đồng; Thu nhập thực tế bị giảm sút, từ ngày 19/01/2022 - 24/01/2022: 6 

ngày x 400.000đ = 2.400.000 đồng; Chi phí cho người chăm sóc trong thời gian điều 

trị: 6 ngày x 400.000đ = 2.400.000 đồng; Tiền bồi thường tổn thất về tinh thần do sức 

khỏe bị xâm phạm: 1.490.000đ x 10 tháng = 14.900.000 đồng; Tổng số tiền bị cáo phải 

bồi thường cho bị hại là: 35.458.891 đồng. 

Ý kiến người bị hại: Đồng ý với nội dung cáo trạng truy tố của VKSND huyện 

Trực Ninh, không có ý kiến gì về phần hình phạt. Về trách nhiệm dân sự anh S rút một 

phần yêu cầu, đề nghị HĐXX buộc bị cáo B bồi thường thêm 600.000.000 đồng (Sáu 

trăm triệu đồng). 

Ý kiến của bị cáo về trách nhiệm dân sự: Bị cáo đã bồi thường cho anh S 25 triệu 

đồng. Nay anh S yêu cầu bồi thường thêm 600 trăm triệu đồng là quá lớn, không có 

khả năng bồi thường. Bị cáo đề nghị giải quyết theo quy định của pháp luật. 

Ý kiến của người bào chữa cho bị cáo: Quyết định truy tố của VKSND huyện 

Trực Ninh là đúng người đúng tội, đúng pháp luật. Trước khi quyết định hình phạt đề 

nghị HĐXX xem xét các tình tiết giảm nhẹ cho bị cáo quy định tại điểm h,s,o khoản 1 

Điều 51 BLHS, bị cáo thuộc hộ cận nghèo, có đơn xin giảm nhẹ hình phạt là tình tiết 

quy định tại khoản 2 Điều 51 BLHS, bị cáo được hưởng sự khoan hồng của chính sách 

pháp luật của nhà nước, đề nghị cho bị cáo được hưởng mức hình phạt tù nhưng cho 

hưởng án treo. Về trách nhiệm dân sự, gia đình bị cáo thuộc hộ cận nghèo, bị cáo tuổi 

cao không có thu nhập, nên không có khả năng bồi thường theo yêu cầu của người bị 

hại, đề nghị Toà án giải quyết theo quy định của pháp luật. 

Về án phí: Buộc bị cáo phải nộp theo quy định của pháp luật. 

Bị cáo nói lời sau cùng, xin HĐXX xem xét giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được thẩm 

tra, xét hỏi, tranh luận tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận thấy như sau:  

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan CSĐT, VKSND huyện Trực Ninh, 

tỉnh Nam Định, Điều tra viên, Kiểm sát viên trong quá trình điều tra, truy tố đã thực hiện 

đúng về thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố tụng hình sự. Bị cáo, người 

bị hại, những người tham gia tố tụng khác tại phiên tòa  không có ý kiến hoặc khiếu nại về 

hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các 

hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực 

hiện trong quá trình Điều tra, truy tố đều hợp pháp. 

[2] Về tội danh: HĐXX căn cứ: Đơn đề nghị và lời khai của người bị hại. Biên bản 

kết luận giám định thương tích và lời khai của người làm chứng. Cùng các chứng cứ, 

tài liệu khác có trong hồ sơ vụ án, có đủ cơ sở để khẳng định:  
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Ngày 18/01/2022, do bực tức việc làm đường dong của xóm không theo nguyện 

vọng của Phạm Văn B, khi anh Lê Văn S (là thành viên ban giám sát thi công) cùng 

những người khác đang giám sát thi công đường tại khu vực từ đường họ Vũ thuộc 

xóm P, xã T, huyện T, tỉnh Nam Định, Phạm Văn B có hành vi dùng dao nhọn (là hung 

khí nguy hiểm) đâm vào thành ngực phải tại vị trí dưới xương đòn 05cm của anh S làm 

anh S bị tổn thương cơ thể  tỷ lệ 7%. 

Hành vi của bị cáo là nguy hiểm cho xã hội, đã trực tiếp xâm hại sức khoẻ của 

người khác – là khách thể được luật hình sự bảo vệ. Bị cáo là người có đầy đủ năng lực 

trách nhiệm hình sự, nhận thức được hành vi gây tổn hại đến sức khoẻ cho người khác 

là vi phạm pháp luật nhưng bị cáo vẫn cố tình thực hiện. Do vậy hành vi của bị cáo đủ 

yếu tố cấu thành tội “ Cố ý gây thương tích”. Hành vi của bị cáo thuộc tính chất côn 

đồ, tội phạm và hình phạt được quy định tại điểm a, i khoản 1 điều 134 BLHS, như cáo 

trạng của VKSND huyện Trực Ninh truy tố là đúng người, đúng tội, đúng pháp luật. 

[3] Về tình tiết tăng nặng: Bị cáo không phải chịu tình tiết tăng nặng trách nhiệm 

hình sự nào. 

[4] Về tình tiết giảm nhẹ: Tại Cơ quan điều tra cũng như tại phiên tòa bị cáo thành 

khẩn khai báo, ăn năn hối cải; sau khi gây thương tích cho anh S bị cáo đã ra UBND 

xã, công an xã tự thú và đã khắc phục một phần thiệt hại cho người bị hại, bị cáo có 

đơn xin giảm nhẹ hình phạt với lý do gia đình kinh tế khó khăn thuộc hộ cận nghèo, vợ 

thường xuyên đau yếu không có người chăm sóc là tình tiết giảm nhẹ quy định điểm i, 

s, o khoản 1 Điều 51; Khoản 2 Điều 51 BLHS. 

[5] Về hình phạt: Căn cứ vào tính chất, mức độ của hành vi phạm tội, các tình tiết 

giảm nhẹ trách nhiệm hình sự và nhân thân của bị cáo. HĐXX thấy Bị cáo dùng dao 

bầu đâm vào vùng ngực anh S gây thương tích, giữa hai bên không có mâu thuẫn hay 

có thù hằn gì nhau, bị cáo phạm tội thuộc tính chất côn đồ coi thường pháp luật và tính 

mạng sức khoẻ của người khác. Do vậy cần có mức án nghiêm khắc để giáo dục bị cáo 

và cho bị cáo cách ly xã hội một thười gian nhất định để giáo dục bị cáo và phòng ngừa 

chung. 

[6] Về hình phạt bổ sung: HĐXX xét thấy không áp dụng hình phạt bổ sung cho 

bị cáo. 

[7] Về vật chứng của vụ án: con dao mà bị cáo dùng gây thương tích không thu 

giữ được, nên HĐXX không đề cập giải quyết. 

[8] Trách nhiệm dân sự: Anh S có đơn đề nghị ngày 18/3/2022, buộc bị cáo B bồi 

thường tổng chi phí điều trị thương tích là 942.353.000 đồng, bị cáo B đã bồi thường 

25 triệu đồng và còn phải bồi thường thêm 917.353.000 đồng. Tại phiên toà anh S rút 

một phần yêu cầu, đề nghị HĐXX buộc bị cáo B bồi thường thêm 600.000.000 đồng 

(Sáu trăm triệu đồng). 
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HĐXX có căn cứ Điều 584, 585, 586, 590 BLDS và hướng dẫn tại Nghị quyết số 

03/2006/NQ–HĐTP ngày 08/7/2006 của Tòa án nhân dân Tối cao; Nghị định 

27/2016/QH 14 ngày 11/11/2016 của Quốc hội. HĐXX chấp nhận các khoản chi phí 

hợp lý trong thời gian anh S đi viện điều trị vết thương từ ngày 19/01/2022 đến ngày 

24/01/2022 tại bệnh viện đa khoa Hải Hậu, Bệnh viện tỉnh Nam Định, BV Việt Đức, 

BV Ngọc Bích tổng số tiền thuốc là 6.753.167đồng; Tiền xe ô tô đi viện Hải Hậu 

200.000đồng, tiền xe cấp cứu từ viện Hải Hậu đi BV tỉnh Nam Định 1.000.000đồng, 

tiền xe từ BV Nam Định đi BV Việt Đức 2.200.000đồng, tiền xe đi khám lại BV Việt 

Đức 1.200.000đồng, tiền xe sau khi đi khám lại về Trực Cường 1.200.000đồng tổng là 

5.800.000đồng; Tiền bồi dưỡng sức khỏe của người bệnh và 01 người phục vụ 06 ngày 

điều trị x 200.000đ/1 người/1 ngày = 2.400.000đ; Tiền công không lao động của người 

bệnh và của người phục vụ 06 ngày x 400.000đ = 4.800.000đồng; tiền bồi dưỡng sức 

khỏe sau ra viện của người bệnh trong thời gian 30 ngày là 5.000.000đồng; tiền tổn 

thất tinh thần 7.450.000đồng. Tổng là 32.203.167đồng (ba mươi hai triệu, hai trăm linh 

ba ngàn, một trăm sáu mươi bẩy đồng). Buộc bị cáo Phạm Văn B có trách nhiệm bồi 

thường thêm cho anh Lê Văn S số tiền 7.203.167 đồng (bẩy triệu hai trăm linh ba ngàn, 

một trăm S mươi bẩy đồng). Các khoản khác do anh S tự ý kê khai không căn cứ và 

chứng từ hợp lệ nên không được HĐXX chấp nhận. 

Về án phí hình sự sơ thẩm: Buộc bị cáo phải nộp theo quy định của pháp luật. 

Về án phí dân sự: Buộc bị cáo phải nộp theo quy định của pháp luật. 

V× c¸c lÏ trªn  

QUYẾT ĐỊNH; 

Tuyên bố bị cáo Phạm Văn B phạm tội “ Cố ý gây thương tích”. 

1. Căn cứ điểm a, i khoản 1 Điều 134; điểm b, s, o khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 

51; Điều 38 BLHS. 

Xử phạt Phạm Văn B 06 (Sáu) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bị cáo chấp hành 

thi hành án (bị cáo bị tạm giữ từ 18/01/2022 đến ngày 27/01/2022). 

2. Về trách nhiệm dân sự: Căn cứ Điều 584, 585, 586, 590 BLDS và hướng dẫn 

tại Nghị quyết số 03/2006/NQ – HĐTP ngày 08/7/2006 của Tòa án nhân dân Tối Cao; 

Nghị định 27/2016/QH 14 ngày 11/11/2016 của Quốc hội. Buộc bị cáo Phạm Văn B có 

trách nhiệm bồi thường thêm cho anh Lê Văn S số tiền 7.203.167 đồng (bẩy triệu hai 

trăm linh ba ngàn, một trăm sáu mươi bẩy đồng).  

3. Về án phí hình sự: Buộc bị cáo Phạm Văn B phải nộp 200.000 đồng. 

4. Về án phí dân sự: Buộc bị cáo phải nộp là 360.158 đồng. 

BÞ c¸o, người bị hại ®­îc quyÒn kh¸ng c¸o trong h¹n 15 ngµy kÓ tõ ngµy tuyªn ¸n.  

Trong tr­êng hîp b¶n ¸n ®­îc thi hµnh theo quy ®Þnh t¹i §iÒu 2 LuËt Thi hµnh ¸n 

d©n sù th× bÞ c¸o cã quyÒn tù nguyÖn thi hµnh ¸n hoÆc bÞ c­ìng chÕ thi hµnh ¸n. Thêi 

h¹n thi hµnh ¸n ®­îc thùc hiÖn theo quy ®Þnh t¹i §iÒu 30 LuËt Thi hµnh ¸n d©n sù.                                                                                                          
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Nơi nhận: 

- TAND tỉnh Nam Định (1 bản);                                                           

- VKSND huyện Trực Ninh (2 bản);                                           

- Công an huyện Trực Ninh (2 bản); 

- Chi cục THADS huyện Trực Ninh (1 bản); 

- UBND xã (1 bản); 

- Lưu HSVA (2 bản);  

- Lưu văn phòng.  

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

(Đã ký và đóng dấu) 
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