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- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa: Ông Lý Ngọc Sơn 

Các Thẩm phán:  

1. Ông Hoàng Ngọc Linh 

 2. Ông Nguyễn Văn Sơn 

- Thư ký phiên tòa: Bà Nguyễn Kim Nhuần – Thư ký Tòa án. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân tỉnh An Giang tham gia phiên tòa: 

Ông Đinh Văn Hải và ông Nguyễn Thành Năng  - Kiểm sát viên.   
 

Ngày 24  tháng 11 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân tỉnh An Giang mở 

phiên tòa xét xử phúc thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 177/2020/TLPT-HS 

ngày 03/11/2020 đối với bị cáo Trương Phú Ph do có kháng cáo của bị cáo đối 

với Bản án hình sự sơ thẩm số 25/2020/HSST ngày 28/9/2020 của Tòa án nhân 

dân huyện Phú Tân, tỉnh An Giang. 

Bị cáo có kháng cáo: 

  Trương Phú Ph, sinh năm 1981 tại An Giang; nơi đăng ký hộ khẩu thường 

trú: xã L, huyện C, tỉnh An Giang; Nơi cư trú: Ấp P, xã P, huyện P, tỉnh An Giang; 

quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: kinh; tôn giáo: không; trình độ văn hóa: 12/12; trình 

độ chuyên môn: Đại học Luật thành phố Hồ Chí Minh; nghề nghiệp, chức vụ khi 

phạm tội: Thư ký Tòa án nhân dân huyện Phú Tân, tỉnh An Giang (đã bị Tòa án 

nhân dân tỉnh An Giang ra Quyết định số 1142/QĐ-TA về việc tạm đình chỉ công 

tác công chức); Đảng, đoàn thể: không; con ông Trương Văn N, sinh năm1938 và 

bà Dương Thị S, sinh năm 1941 (chết); anh, chị, em ruột có 05 người, Bị cáo là 

con thứ 4 trong gia đình; có vợ Hồ Thị Thúy L, sinh năm 1987 và 02 con (lớn nhất 

sinh năm 2012 và nhỏ nhất sinh năm 2019).  

Tiền án, tiền sự: không.  

Bị tạm giam từ ngày 29/11/2019 đến nay. 
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Bị cáo có mặt tại phiên tòa.   

(Ngoài ra, còn có người tham gia tố tụng khác không có kháng cáo và 

Viện kiểm sát không kháng nghị).  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung 

vụ án được tóm tắt như sau:  
 

Trương Phú Ph nguyên là Thư ký Tòa án nhân dân huyện Phú Tân, tỉnh 

An Giang, trong quá trình giúp việc cho Thẩm phán thụ lý các vụ án dân sự đã 

có hành vi “Lạm dụng chức vụ, quyền hạn chiếm đoạt tài sản” của ông Võ Văn 

T và bà Nguyễn Thị Ngọc Th, cụ thể như sau: 

 1. Chiếm đoạt của ông Võ Văn T với số tiền 20.500.000 đồng: 

Ông Võ Văn B, sinh năm 1959, trú tại ấp P, xã P huyện P, tỉnh An Giang 

có đơn khiếu kiện tranh chấp đất đai với các hộ Đinh Văn L, Ngô La Quốc S, 

Ngô La Tuyết L cùng địa chỉ nêu trên. Do bản thân già yếu, ông B làm giấy ủy 

quyền cho cháu là Võ Văn T, sinh năm 1982, trú tại thị trấn C, huyện P, tỉnh An 

Giang tham gia khởi kiện với vai trò là nguyên đơn dân sự.  

Khoảng đầu tháng 10/2016, ông T đã nhờ ông Trần Thiện T1, sinh năm 

1984, trú tại thị trấn C, huyện P, tỉnh An Giang (là cán bộ địa chính, xây dựng, 

môi trường của xã P, huyện P, tỉnh An Giang) giới thiệu người giúp ông T giải 

quyết nhanh việc tranh chấp này. Ông T1 đã điện thoại liên lạc với Trương Phú 

Ph khi đó là thư ký Tòa án nhân dân huyện Phú Tân trình bày sự việc trên và đề 

nghị Ph giúp đỡ, Ph trả lời “Phải chi 30.000.000 đồng thì mới giải quyết được”. 

Ông T1 nói lại cho ông T biết và nếu muốn gặp thì ông T1 giới thiệu đến Tòa 

án nhân dân huyện Phú Tân gặp Ph để nói chuyện.  

Sau đó vài ngày, ông T đến Tòa án nhân dân huyện Phú Tân gặp Trương 

Phú Ph tại phòng làm việc của Ph và cũng là nơi làm việc của Thẩm phán Trần 

Việt D, ông T trình bày sự việc với Ph và Ph cũng đưa ra yêu cầu phải chi 

30.000.000 đồng thì mới giúp giải quyết nhanh việc tranh chấp này. Ông T xin 

Ph giảm bớt còn 25.000.000 đồng, sẽ đưa trước cho Ph 15.000.000 đồng, còn 

10.000.000 đồng khi nào có bản án thì ông T sẽ giao nốt, Ph đồng ý. Hai ngày 

sau ông T đến phòng làm việc của Ph và đưa số tiền 15.000.000 đồng. Vài ngày 

sau đó, Ph gọi ông T đến Tòa án huyện Phú Tân nộp 6.000.000 đồng tiền chi 

phí tố tụng. Sau khi ông T nộp 6.000.000 đồng, Ph đánh máy ghi “Phiếu tạm 

thu chi phí đo đạc 3.000.000 đồng” và “phiếu tạm thu chi phí thẩm định và định 

giá là 1.500.000 đồng”, còn lại số tiền 1.500.000 đồng Ph nói là tiền tạm ứng án 

phí sẽ nộp hộ tại Chi cục Thi hành án dân sự huyện Phú Tân nên Ph không viết 

phiếu thu giao cho ông T, bảo chờ lấy biên lai cơ quan Thi hành án. Tuy nhiên 

sau khi nhận 6.000.000 đồng nêu trên, Ph không tiến hành đo đạc, thẩm định 

giá như đã nói với T mà chỉ nộp 500.000 đồng tiền án phí, số tiền còn lại 

5.500.000 đồng Ph chiếm đoạt để sử dụng cá nhân. 
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Khoảng hơn 01 năm sau, thấy sự việc không được giải quyết như mong 

muốn, ông T liên hệ với Trương Phú Ph và Trần Việt D hỏi kết quả giải quyết 

thì Ph tìm đủ lý do để biện minh và sau đó tránh mặt không gặp. Bức xúc trước 

việc Ph nhận tiền nhưng không giải quyết sự việc như cam kết, ông T nhờ Trần 

Thiện T1 liên hệ để ông T gặp Ph và ông D hỏi cho rõ. Ngày 10/12/2018, Trần 

Thiện T1 gọi cho Trương Phú Ph và Trần Việt D đến quán cà phê Cỏ May ở thị 

trấn Phú Mỹ, huyện Phú Tân để nói chuyện. Tại đây có mặt Trương Phú Ph, 

Trần Việt D, Võ Văn T, Trần Thiện T1, Ph thừa nhận có nhận của ông T 

15.000.000 đồng để giúp ông T thắng kiện vụ tranh chấp đất đai của ông B, đã 

chia lại cho ông Trần Việt D 7.500.000 đồng và Ph yêu cầu ông D trả lại số tiền 

trên cho T. Ông D không thừa nhận, nên giữa Ph và ông D xảy ra xung đột cãi 

nhau. Toàn bộ quá trình trao đổi nêu trên đã được ông T bí mật ghi âm, nộp cho 

Cơ quan điều tra Viện kiểm sát nhân dân tối cao.   

Ngày 25/3/2019, Tòa án nhân dân huyện Phú Tân ra quyết định số 

65/2019/QĐST-DS đình chỉ giải quyết vụ án dân sự. Số tiền tạm ứng án phí 

500.000 đồng Chi cục Thi hành án dân sự huyện Phú Tân, tỉnh An Giang đã 

hoàn trả lại cho ông B. 

Ngày 18/7/2019, Thẩm phán Hồ Thị Kim Ph đang ở phòng làm việc tại 

Tòa án nhân dân huyện Phú Tân cùng với Trần Thiện T1 khi thấy ông T đi qua 

nên ông T1 đã gọi vào nói chuyện. Khi biết Ph có nợ ông T số tiền là 

15.000.000 đồng, vì tình cảm đồng nghiệp và thấy Ph khó khăn nên bà Ph đã đi 

mượn một số đồng nghiệp đủ số tiền là 15.000.000 đồng, thay Ph trả cho ông T, 

ông T viết giấy biên nhận đã nhận số tiền trên. Bà Ph và đồng nghiệp góp tiền 

trả giúp Ph không yêu cầu Ph hoàn trả lại. 

Khoảng cuối tháng 11/2019, Ph tìm đến gặp ông Trần Thiện T1 ở Ủy ban 

nhân dân xã P, huyện P, tỉnh An Giang và đưa ông T1 3.000.000 đồng, nhờ 

chuyển cho ông T, ông T1 đã nhận và chuyển cho ông T. 

Như vậy, trong quá trình thụ lý vụ án dân sự của ông Võ Văn B, với chức 

danh thư ký Tòa án nhân dân huyện Phú Tân, tỉnh An Giang giúp việc Thẩm 

phán thụ lý vụ án, không có thẩm quyền quyết định giải quyết vụ án, Trương 

Phú Ph đã lạm dụng chức vụ để nhận và chiếm đoạt số tiền 20.500.000 đồng 

của ông Võ Văn T là người đại diện ủy quyền của ông Võ Văn B. Sau khi bị tố 

cáo, Ph đã trả lại cho ông T 18.000.000 đồng. Còn lại số tiền 2.500.000 đồng 

ông T không yêu cầu Ph trả. 

2. Chiếm đoạt của bà Nguyễn Thị Ngọc Th số tiền 2.000.000 đồng 

Ngày 31/12/2015, bà Nguyễn Thị Ngọc Th, trú tại xã Bình Thạnh Đông, 

huyện Phú Tân gửi đơn khiếu kiện tranh chấp đất đai đến Tòa án nhân dân 

huyện Phú Tân. Lãnh đạo Tòa án nhân dân huyện Phú Tân đã phân công cho 

ông Trần Việt D và Trương Phú Ph thụ lý. Quá trình giải quyết xem xét xử lý 

đơn khởi kiện, Tòa án nhân dân huyện Phú Tân chưa ra thông báo thụ lý vụ án 

nhưng Trương Phú Ph đã yêu cầu bà Th nộp số tiền tạm ứng chi phí thẩm định, 
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định giá, đo đạc 2.000.000 đồng. Tuy nhiên, sau khi thu số tiền trên Trương 

Phú Ph không tiến hành thẩm định, định giá, đo đạc như cam kết mà đã chiếm 

đoạt số tiền trên để sử dụng riêng, đến nay vẫn chưa hoàn trả lại số tiền trên cho 

bà Th.  

Quá trình điều tra, bà Th còn khai: Khi nộp đơn khởi kiện, Trương Phú 

Ph yêu cầu nộp 3.000.000 đồng chi phí tố tụng, bà Th đã nộp nhưng Ph không 

viết giấy biên nhận. Do bị can Ph không thừa nhận nội dung này và bà Th 

không có tài liệu, chứng cứ chứng minh đã nộp 3.000.000 đồng cho Ph, nên Cơ 

quan điều tra không đủ cơ sở kết luận việc Ph chiếm đoạt của bà Th 3.000.000 

đồng. 

Trong quá trình điều tra, Trương Phú Ph không khai nhận hành vi phạm 

tội của mình, nhằm trốn tránh trách nhiệm. Trương Phú Ph cho rằng số tiền 

15.000.000 đồng là vay mượn của ông T. Lời khai chối tội của Trương Phú Ph 

không có căn cứ. Tại bản kết luận giám định số 4111/C09B của Viện khoa học 

hình sự, Bộ Công an về cuộc nói chuyện đòi tiền giữa Võ Văn T, Trần Thiện 

T1, Trương Phú Ph và Trần Việt D tại quán cà phê C ở thị trấn P, thể hiện rõ 

việc ông T đã đưa cho Ph 15.000.000 đồng để nhờ giải quyết vụ án của ông Võ 

Văn B, chứ không phải là tiền cho mượn; tại các biên bản lời khai ông T, biên 

bản đối chất giữa ông T và Trương Phú Ph thì ông T đều khẳng định đưa tiền 

15.000.000 đồng cho Ph là để Ph giúp ông T thắng kiện, không phải tiền vay 

mượn; khoản tiền chi phí tố tụng, Ph khai chỉ thu với ông T là 4.500.000 đồng 

không phải thu 6.000.000 đồng và Ph viết “phiếu tạm thu” chi phí đo đạc và 

thẩm định giá, không nhận tiền để nộp hộ án phí vụ ông B. Nhưng tài liệu Cơ 

quan điều tra xác định ngoài thu 4.500.000 đồng nêu trên, Ph còn thu 1.500.000 

đồng của ông T, số tiền này Ph đưa 500.000 đồng cho ông Phan Văn L (người 

bán vé số gần trụ sở Tòa án nhân dân huyện Phú Tân) mang đến Chi cục Thi 

hành án dân sự huyện Phú Tân nộp án phí vụ ông B, còn lại 1.000.000 đồng Ph 

chiếm đoạt. Biên bản cuộc họp đột xuất của Tòa án nhân dân huyện Phú Tân 

ngày 11/3/2019, kiểm điểm vi phạm của Trương Phú Ph, thì Ph đã thừa nhận 

hành vi này, hứa khắc phục. 

Bản cáo trạng số 54/CT-VKSTC-V6 ngày 05 tháng 8 năm 2020 của Viện 

kiểm sát nhân dân tối cao truy tố bị cáo Trương Phú Ph về tội “Lạm dụng chức 

vụ, quyền hạn chiếm đoạt tài sản” theo quy định tại điểm c khoản 2 Điều 355 

của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi, bổ sung năm 2017. 

Tại bản án hình sự sơ thẩm số 25/2020/HSST ngày 28/9/2020 của Tòa án 

nhân dân huyện Phú Tân, tỉnh An Giang đã quyết định:  

Áp dụng điểm c khoản 2, 5 Điều 355, điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51, Điều 

54, Điều 38, Điều 41 của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi, bổ sung năm 2017; 

Xử phạt: Trương Phú Ph 04 (bốn) năm tù về tội “Lạm dụng chức vụ, 

quyền hạn chiếm đoạt tài sản”. Thời hạn tù tính từ ngày 29/11/2019. 
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Ngoài ra, án sơ thẩm còn tuyên về xử lý vật chứng; án phí hình sự sơ 

thẩm và quyền kháng cáo theo quy định. 

Sau khi xét xử sơ thẩm ngày 29/9/2020 bị cáo Trương Phú Ph có đơn 

kháng cáo với yêu cầu xin giảm nhẹ hình phạt.  

Tại phiên tòa phúc thẩm: Bị cáo vẫn giữ nguyên nội dung kháng cáo.  

Kiểm sát viên thực hiện quyền công tố nhà nước tại phiên tòa phát biểu 

quan điểm về vụ án và đề xuất với Hội đồng xét xử:  

- Về tính hợp pháp của đơn kháng cáo: Bị cáo Trương Phú Ph kháng cáo 

trong hạn luật định nên đề nghị Hội đồng xét xử phúc thẩm chấp nhận việc 

kháng cáo để xem xét, giải quyết theo trình tự phúc thẩm. 

- Về nội dung: Án sơ thẩm đánh giá đúng tính chất vụ án, xét xử bị cáo 

Trương Phú Ph về tội “Lạm dụng chức vụ, quyền hạn chiếm đoạt tài sản” và 

tuyên phạt mức án 04 năm tù là đúng quy định của pháp luật. Tại phiên tòa 

phúc thẩm hôm nay, bị cáo kháng cáo xin được giảm nhẹ hình phạt nhưng 

không đưa ra tình tiết nào mới làm cơ sở xem xét cho bị cáo. Tuy nhiên xét 

thấy quá trình xét xử sơ thẩm bị cáo khai báo quanh co nhưng tại phiên tòa hôm 

nay thật sự ăn năn hối cải, thành khẩn nhận tội, hoàn cảnh của bị cáo khó khăn, 

còn cha già hơn 80 tuổi bị bệnh và hai con còn nhỏ không ai chăm sóc. Đề nghị 

Hội đồng xét xử áp dụng điểm b khoản 1 Điều 355 và điểm c khoản 1 Điều 357 

Bộ luật tố tụng hình sự năm 2015 chấp nhận kháng cáo của bị cáo, sửa án sơ 

thẩm, có thể giảm cho bị cáo từ 04 tháng đến 06 tháng tù, tuyên phạt bị cáo 

Trương Phú Ph từ 03 năm 06 tháng đến 03 năm 08 tháng tù cũng đủ tác dụng 

giáo dục, răn đe và phòng chống tội phạm. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã 

được tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1] Về thủ tục tố tụng: Bị cáo Trương Phú Ph kháng cáo trong hạn luật 

định nên được chấp nhận để xét xử phúc thẩm.  

[2] Tại phiên tòa phúc thẩm hôm nay, bị cáo Trương Phú Ph thừa nhận 

toàn bộ hành vi phạm tội, thừa nhận có hành vi lợi dụng quyền hạn chiếm đoạt 

của ông Võ Văn T 02 lần với số tiền 20.500.000 đồng và bà Nguyễn Thị Ngọc 

Th 2.000.000 đồng (tiền tạm ứng chi phí tố tụng). Nay bị cáo ăn năn hối hận, 

thành khẩn nhận tội, xin Hội đồng xét xử phúc thẩm xem xét giảm nhẹ hình 

phạt. 

[3] Xét kháng cáo của bị cáo Trương Phú Ph thì thấy: Bị cáo là một người 

trưởng thành, khỏe mạnh và là người có trình độ học vấn cao nên đủ khả năng 

nhận thức được việc lợi dụng nhiệm vụ chiếm đoạt tài sản của người khác là vi 

phạm pháp luật nhưng vẫn cố tình thực hiện. Xuất phát từ việc tham lam tư lợi, 

muốn thu lợi bất chính mà không phải lao động vất vả, bị cáo đã lợi dụng mối 

quan hệ giữa người làm công tác tư pháp với người dân khởi kiện tại tòa, nhận 
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lời giải quyết nhanh vụ kiện để nhận tiền thù lao trong khi quy định không cho 

phép, ngoài ra với tư cách là Thư ký Tòa án trực tiếp nhận tiền chi phí tố tụng 

thẩm định, định giá, đo đạc của đương sự nhưng không thực hiện theo quy định 

mà chiếm đoạt tiêu xài cá nhân.Tổng số tiền bị cáo chiếm đoạt của ông Võ Văn 

T, bà Nguyễn Thị Ngọc Th là 22.500.000 đồng nên phải hoàn toàn chịu trách 

nhiệm do mình gây ra. Trong vụ án này, bị cáo Trương Phú Ph là một Thư ký 

công tác lâu năm trong ngành Tòa án, hơn ai hết bị cáo nắm rõ quy trình giải 

quyết các vụ án tại tòa mà cụ thể là trình tự tố tụng của mỗi vụ án, lẽ ra khi tiếp 

xúc với nhân dân bị cáo phải thể hiện sự gương mẫu, giữ gìn đạo đức trong 

sáng của người cán bộ Tòa án theo Ph châm “Phụng công, thủ pháp, chí công, 

vô tư” nhưng ngược lại bị cáo lợi dụng nhiệm vụ được giao, bản thân không có 

thẩm quyền giải quyết vụ kiện nhưng lại nhận tiền và hứa hẹn giải quyết nhanh 

rồi chiếm đoạt tài sản. Hành vi của bị cáo là trái pháp luật, không những trực 

tiếp xâm phạm quyền sở hữu tài sản của người khác mà còn xâm phạm đến hoạt 

động đúng đắn của cơ quan bảo vệ pháp luật, làm mất lòng tin của người dân và 

làm ảnh hưởng đến uy tín của ngành Tòa án. Do đó, để đảm bảo tính nghiêm 

minh của pháp luật, cần có hình phạt nghiêm, cách ly bị cáo ra khỏi xã hội một 

thời gian dài nhằm răn đe, giáo dục bị cáo và phòng ngừa chung cho xã hội. 

Cấp sơ thẩm xử phạt bị cáo về tội “Lạm dụng chức vụ, quyền hạn chiếm 

đoạt tài sản” theo điểm c khoản 2,5 Điều 355 Bộ luật hình sự năm 2015 là đúng 

người, đúng tội, đúng pháp luật. Khi quyết định hình phạt, Cấp sơ thẩm có xem 

xét đến nhân thân và các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, xử phạt bị cáo 04 

(bốn) năm tù là hoàn toàn có căn cứ, tương xứng với tính chất, hành vi phạm tội. 

Đây là mức án dưới khung hình phạt không phải là mức án nặng như bị cáo trình 

bày. Lẽ ra phải giữ nguyên bản án sơ thẩm, tuy nhiên có xem xét cho bị cáo các 

tình tiết sau: Quá trình điều tra xét xử sơ thẩm bị cáo khai báo quanh co chối tội 

nhưng tại phiên tòa phúc thẩm thật sự ăn năn hối cải, thành khẩn nhận tội, số tiền 

chiếm đoạt của bị hại không lớn nay đã khắc phục trả lại cho người bị hại xong, 

gia đình bị cáo có nhiều người thân tham gia cách mạng, được tặng thưởng Huân 

chương kháng chiến, có cậu ruột là liệt sĩ. Hoàn cảnh của bị cáo hiện nay hết sức 

khó khăn, còn cha già hơn 80 tuổi bị bệnh và hai con còn nhỏ không ai chăm sóc. 

Để thể hiện chính sách khoan hồng đối với người phạm tội thực sự ăn năn hối cải, 

Hội đồng xét xử quyết định giảm cho bị cáo một phần hình phạt, có thể giảm cho 

bị cáo 06 tháng tù cũng có tác dụng giáo dục, cải tạo bị cáo và phòng chống tội 

phạm như đề nghị của đại diện Viện kiểm sát thực hành quyền công tố tại phiên 

tòa hôm nay. 

[4] Do kháng cáo được chấp nhận nên bị cáo Trương Phú Ph không phải 

chịu tiền án phí hình sự phúc thẩm theo điểm h khoản 2 Điều 23 Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa 

án.  
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 [5] Các phần quyết định khác của bản án hình sự sơ thẩm không có 

kháng cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng 

cáo, kháng nghị. 

Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH: 
 

Căn cứ điểm b khoản 1 Điều 355; điểm c khoản 1 Điều 357 Bộ luật tố 

tụng hình sự năm 2015. 

Chấp nhận kháng cáo của bị cáo Trương Phú Ph; Sửa bản án hình sự sơ 

thẩm về phần hình phạt. 

Áp dụng điểm c khoản 2, 5 Điều 355, điểm b, s khoản 1, 2 Điều 51, Điều 

54, Điều 38, Điều 41 của Bộ luật hình sự năm 2015 sửa đổi, bổ sung năm 2017; 

Xử phạt: Bị cáo Trương Phú Ph 03 (ba) năm 06 (sáu) tháng tù về tội 

“Lạm dụng chức vụ, quyền hạn chiếm đoạt tài sản”. Thời hạn tù tính từ 

ngày 29/11/2019. 

Bị cáo Trương Phú Ph không phải chịu án phí hình sự phúc thẩm. 

Các Quyết định khác của Bản án hình sự sơ thẩm số 25/2020/HSST ngày 

28/9/2020 của Tòa án nhân dân huyện Phú Tân, tỉnh An Giang không có kháng 

cáo, kháng nghị đã có hiệu lực pháp luật, kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, 

kháng nghị. 

 Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án. 

 

Nơi nhận: 
- TAND tối cao (1); 

- VKSND tỉnh An Giang (2); 

- TAND huyện,thi (2); 

- Công an huyện (1);  

- Cục THADS tỉnh An Giang (1); 

- Chi cục THADS huyện (1); 

- Trại tạm giam (1); 

- Bị cáo (1); 

- Phòng KTNV và THA (1); 

- Tòa hình sự (1); 

- PV 06(1);  

- Sở Tư pháp (1); 

- Văn phòng (2);  

- Lưu.  

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

 

 

 

 

 

Lý Ngọc Sơn 
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