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TÒA ÁN NHÂN DÂN         CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM  

    THỊ XÃ GIÁ RAI                                Độc lập - Tư ̣do - Hạnh phúc 

      TỈNH BẠC LIÊU 
  

Bản án số: 70/2022/HS-ST 

Ngày 16 - 9 – 2022 
 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

 
 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THỊ XÃ GIÁ RAI 
 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán – Chủ tọa phiên tòa:  Bà Giang Thị Cẩm Thúy 

Các Hội thẩm nhân dân:      

1. Ông Nguyễn Thành Nhạn 

2. Ông Trần Văn Rồng         

- Thư ký phiên tòa: Ông Lê Khắc Hải – Thư ký Tòa án nhân dân thị xã Giá 

Rai. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã Giá Rai tham gia phiên tòa: Bà 

Phan Ngọc Tú - Kiểm sát viên. 

 Trong ngày 16 tháng 9 năm 2022, tại trụ sở Tòa án nhân dân thị xã Giá Rai, 

tỉnh Bạc Liêu xét xử trực tuyến công khai vụ án hình sự sơ thẩm thụ lý số 

69/2022/TLST-HS ngày 29 tháng 8 năm 2022 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 

66/2022/QĐXXST-HS ngày 05/9/2022 đối với các bị cáo: 

1. Nguyễn Hoàng N; sinh năm 1993, tên gọi khác: không, tại: Bạc Liêu; nơi 

đăng ký thường trú và nơi cư trú: khóm 4, phường 1, thị xã G, tỉnh B; nghề nghiệp: 

làm thuê; trình độ văn hóa: 09/12; dân tộc: kinh; giới tính: nam; tôn giáo: không; 

quốc tịch: Việt Nam; họ tên cha: Nguyễn Quốc A sinh năm 1963, họ tên mẹ: Nguyễn 

Thanh H sinh năm 1965; có 04 anh chị em, lớn nhất sinh năm 1990, nhỏ nhất sinh 

năm 1996; vợ: Danh Thị Thạch T sinh năm 1996; có 03 con lớn nhất sinh năm 2011, 

nhỏ nhất sinh năm 2021; tiền sự: 01 lần. Vào ngày 03/6/2021, Công an thị xã Giá Rai 

ra Quyết định xử phạt vi phạm hành chính đối với Nguyễn Hoàng N về hành vi 

“Đánh nhau”, hình thức phạt tiền, số tiền 750.000 đồng, bị cáo đã nộp phạt xong; tiền 

án: 01 lần. Tại Bản án số 62/2021/HSST ngày 30/9/2021, Tòa án nhân dân thị xã Giá 

Rai xử phạt Nguyễn Hoàng N 09 tháng tù về tội “Chống người thi hành công vụ” bị 

cáo đang chấp hành hình phạt tù tại trại giam Cái Tàu (bị cáo có mặt tại điểm cầu 

thành phần số 02). 
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2. Thạch Tuấn D; sinh năm 1996, tên gọi khác: không, tại: Bạc Liêu; nơi đăng 

ký thường trú: Khóm 5, phường 1, thị xã G, tỉnh B; nơi cư trú: khóm 4, phường 1, thị 

xã G, tỉnh B; nghề nghiệp: làm thuê; trình độ văn hóa: 04/12; dân tộc: khmer; giới 

tính: nam; tôn giáo: không; quốc tịch: Việt Nam; họ tên cha: Thạch Đen sinh năm 

1964, họ tên mẹ: Sơn Thị L sinh năm 1965; có 02 anh chị em, lớn nhất sinh năm 

1994, nhỏ nhất là bị cáo; tiền sự, tiền án: không; Bị cáo bị khởi tố và áp dụng biện 

pháp ngăn chặn cấm đi khỏi nơi cư trú (bị cáo có mặt tại điểm cầu trung tâm). 

3. Danh V, sinh năm 2001, tên gọi khác: không, tại: Bạc Liêu; nơi đăng ký 

thường trú và nơi cư trú: khóm 4, phường 1, thị xã G, tỉnh B; nghề nghiệp: làm thuê; 

trình độ văn hóa: 9/12; dân tộc: khmer; giới tính: nam; tôn giáo: không; quốc tịch: 

Việt Nam; họ tên cha: Danh A sinh năm không rõ, họ tên mẹ: Danh Thị M sinh năm 

không rõ; bị cáo chưa có vợ, chưa có con; tiền sự: không; tiền án: 02 lần. Tại Bản án 

số 32/2020/HSST ngày 18/9/2020, Tòa án nhân dân thị xã Giá Rai xử phạt Danh V 

01 năm tù về tội  “Trộm cắp tài sản”; Tại Bản án số 48/2020/HSST ngày 21/12/2020, 

Tòa án nhân dân huyện Đông Hải xử phạt Danh V 07 tháng tù về tội “Tiêu thụ tài sản 

do người khác phạm tội mà có” bị cáo đã chấp hành xong hình phạt xong ngày 

24/11/2021. Bị cáo bị khởi tố và áp dụng biện pháp ngăn chặn tạm giam từ ngày 

29/7/2022 cho đến nay (bị cáo có mặt tại điểm cầu thành phần số 02). 

Bị hại: Anh Tạ Thành N sinh năm 1987 

Địa chỉ: Khóm 2, phường 1, thị xã G, tỉnh B (vắng mặt có đơn) 

 

NỘI DUNG VỤ ÁN:
  

 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ án 

được tóm tắt như sau: 

Khoảng 19 giờ 00 phút ngày 30/11/2021, Nguyêñ Hoàng N nhâụ cùng Lý 

Tùng N và Tiền tại nhà N thuôc̣ khóm 4, phường 1, thị xã Giá Rai , tỉnh Bạc Liêu . 

Trong lúc nhâụ , Nhâñ nói “Vợ thằng Đỏ kêu rủ 04 – 05 người lên nhà thằng Nam 

đập cửa hù nó trả tiền chứ không đánh hay làm gì nó” và rủ N cùng đi, N đồng ý. 

 Đến khoảng 20 giờ cùng ngày, N điều khiển xe mô tô biển kiểm soát 94D1 – 

451.12 chạy trước còn Nhẫn chạy xe theo sau . Khi đến đầu đường Khu dân cư khóm 

4, phường 1, thị xã Giá Rai , N găp̣ Thac̣h Tuấn D1 đang chaỵ xe đi mua thức ăn nên 

dừng laị và rủ D1 “Đi công chuyện với anh” , lúc này Nhẫn chạy xe đi đâu không rõ . 

D1 nghĩ N rủ đi đánh nhau nên đồng ý và chạy xe về nhà lấy 02 (hai) cây dao tư ̣chế, 

môṭ cây dài khoảng 60cm và môṭ cây dài khoảng 70cm mang theo. Khi vừa ra trước 

nhà, D1 thấy La Thanh H đang chaỵ xe đến nên đi nhờ xe Hà ra găp̣ N đang đứng đơị 

ở đầu đường. Cùng lúc này, N găp̣ Danh V đang đi chung xe với Kim T và Tiến nên 

N kêu V lại nói riêng với V về viê c̣ rủ V cùng đi công chuyện , N không nói rõ là 
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công chuyêṇ gì nhưng V vâñ đồng ý cùng đi . D1 đưa cho V 01 (môṭ) cây dao tư ̣chế 

dài khoảng 70cm mang theo. N chở D1 chạy trước, V kêu Tùng chở V và Tiến chạy 

theo sau. Khi đến trước nhà anh Ta ̣Thành Nam taị Khóm 2 phường 1, thị xã Giá Rai, 

tỉnh Bạc Liêu; N dừng xe đâụ bên lề lô ̣rồi cùng D1 đi bô ̣qua phía bên kia đường đến 

cửa nhà trước của anh N1. Lúc này, V cũng xuống xe đi bộ  qua lô ̣theo N và D1 còn 

Tùng và Tiến đậu xe bên lề lộ không tham gia . N dùng chân đạp liên tiếp khoảng 05 

cái vào cửa trước còn D1 cầm dao tư ̣chế chém vào mắt camera bên trái nhà anh N1 

(hướng từ Quốc Lô ̣1 nhìn vào nhà) nhưng không trúng do camera đươc̣ gắn trên cao . 

D1 kéo một chiếc bàn có sẵn trước nhà anh N1 đến vị trí dưới camera bên trái thì V 

nhảy lên bàn cầm dao tự chế chém trúng vào mắt camera làm mắt camera rớt xuống 

đất bị hư hỏng. Tiếp đó, D1 cầm dao tư ̣chế chém vào cửa sắt cuốn khoảng 03 – 04 

cái làm cửa sắt cuốn bị trầy xước . D1 kéo chiếc bàn đến vị trí dưới camera bên phải 

thì N giâṭ lấy cây dao trên tay D1 nhưng D1 không đưa, N liền giâṭ lấy cây dao trên 

tay V và nhảy lên bàn cầm dao tự chế chém trúng vào mắt camera làm mắt camera 

rớt xuống đất bi ̣ hư hỏng. N tiếp tuc̣ cầm dao tư ̣chế chém trúng vào bảng hiêụ làm hư 

hỏng bảng hiệu. D1 cầm dao tự chế chém vào cửa sắt cuốn thêm khoảng 03 – 04 cái 

làm cửa sắt cuốn bị trầy xước. Sau khi thưc̣ hiêṇ hành vi đâp̣ phá tài sản của ông Nam 

xong, N cùng D1, V bỏ đi.  

Tại Kết luận định giá tài sản số 05/KL-HĐĐGTS và Công văn số 07/HĐĐGTS 

của Hội đồng định giá tài sản trong tố tụng hình sự thuộc UBND thị xã Giá Rai thể 

hiện:  

- 02 (hai) mắt camera nhañ hiêụ KB Vision 2.0mp USA , số model : KX-

2121S4, giá trị sử dụng còn lại 94%, trị giá 3.196.000 đồng. 

- 01 (môṭ) bảng hiệu bằng mica có kích thước (70x50cm), bị bể kích thước là 

40x8cm, tại thời điểm định giá , đối với phần tài sản bi ̣ hủy hoaị , hư hỏng có giá là 

80.000 đồng. 

- 01 (môṭ) cửa cuốn kích thước 4x3m, nhãn hiệu KTN R OLLER SHUTTER 

MOTOR MADE IN TAIWAN (cửa Đài Loan ), bằng kim loaị nhôn và sắt , trên cánh 

cửa cuốn có nhiều vết trầy xước , cụ thể : 01 vết trầy xước móp méo kích thước 

5x0,3cm; 01 vết trầy xước móp méo kích thước 9x3cm; 01 vết trầy xước móp méo 

kích thước 13x6cm; 01 vết trầy xước móp méo kích thước 7x6cm; 01 vết trầy xước 

móp méo kích thước 9x0,6cm; 01 vết trầy xước móp méo kích thước 20x14cm; 01 

vết trầy xước móp méo kích thước 48x30cm; 01 vết trầy xước móp méo kích thước 

20x1cm; 01 vết trầy xước móp méo kích thước 1,8x1cm. Tại thời điểm định giá , đối 

với phần tài sản bi ̣ hủy hoaị, hư hỏng có giá là 700.000 đồng. 

  Tổng côṇg tài sản bi ̣ thiêṭ haị đa ̃điṇh giá có tri ̣ giá là 3.976.000 đồng. 
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Tại bản Cáo trạng số 43/CT-VKS-HS ngày 26/8/2022 của Viện kiểm sát nhân 

dân thị xã Giá Rai truy tố bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D, Danh V về tội 

“Cố ý làm hư hỏng tài sản” theo quy định tại khoản 1 Điều 178 Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên tòa: Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thị xã Giá Rai giữ nguyên 

quyết định truy tố đối với các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D, Danh V về tội 

“Cố ý làm hư hỏng tài sản” và đề xuất: Đối với bị cáo Nguyễn Hoàng N: Áp dụng 

Khoản 1 Điều 178; điểm b, s khoản 1 Điều 51; điểm h khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình 

sự. Tuyên phạt bị cáo Nguyễn Hoàng N từ 01 năm 06 tháng đến 02 năm tù giam; Đối 

với bị cáo Thạch Tuấn D: Áp dụng Khoản 1 Điều 178; điểm b, i, s khoản 1 Điều 51 

Bộ luật Hình sự. Tuyên phaṭ bi ̣ cáo Thạch Tuấn D từ 09 tháng đến 12 tháng tù giam; 

Đối với bị cáo Danh V: Áp dụng Khoản 1 Điều 178; điểm s khoản 1 Điều 51; điểm h 

khoản 1 Điều 52 Bộ luật hình sự. Tuyên phaṭ bị cáo Danh V từ 01 năm đến 01 năm 

06 tháng tù giam. Về vật chứng: Áp dụng điểm c khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng 

hình sự. Tịch thu và tiêu hủy: 02 camera bi ̣ bể , trên camera có dấu vết c ông cu ̣và có 

chữ “KBVISION”. Tang vật trên đã được chuyển giao kho vật chứng Cơ quan Thi 

hành án dân sự thị xã Giá Rai quản lý. 

Bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D, Danh V đồng ý với cáo trạng đã truy 

tố của Viện kiểm sát nhân dân thị xã Giá Rai. Sau khi nghe bản luận tội của đại diện 

Viện kiểm sát công bố các bị cáo không có ý kiến nào khác, các bị cáo thừa nhận 

hành vi của mình là vi phạm pháp luật, việc truy tố của cơ quan pháp luật là đúng với 

hành vi của các bị cáo. Lời nói sau cùng của bị cáo trước khi Hội đồng xét xử vào 

phòng nghị án là xin Hội đồng xét xử xem xét hình phạt nhẹ nhất cho các bị cáo. 

 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN:  

 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được tranh 

tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:
 
 

 [1] Tại phiên tòa, các bị cáo đã khai nhận hành vi phạm tội như cáo trạng của 

Viện kiểm sát nhân dân thị xã Giá Rai truy tố. Lời khai nhận tội của các bị cáo tại 

phiên tòa phù hợp với lời khai của các bị cáo trước đây tại cơ quan điều tra, phù hợp 

với lời khai của bị hại và các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án đã được thẩm tra 

tại phiên tòa nên Hội đồng xét xử đủ cơ sở kết luận: Xuất phát từ việc người bị hại là 

ông Tạ Thành N có thiếu tiền nợ người khác nên Lý Tùng Nhẫn rủ Nguyễn Hoàng N 

đến nhà của ông Nam để đòi nợ giúp. Khoảng 20 giờ 20 phút ngày 30 tháng 11 năm 

2021, tại khóm 2, phường 1, thị xã Giá Rai, tỉnh Bạc Liêu, bị cáo N rủ bị cáo D và bị 

cáo V cùng đi, D mang theo 02 cây dao tự chế để V và N sử dụng. Các bị cáo 

Nguyêñ Hoàng N, Thạch Tuấn D1 và Danh V thưc̣ hiêṇ hành vi dùng dao tư ̣chế 

chém phá làm hư hỏng tài sản của ông Tạ Thành Nam gồm 2 mắt camera , cửa sắt 

cuốn và bảng hiêụ. Tổng côṇg tài sản bi ̣ thiêṭ haị đa ̃điṇh giá theo kết luận định giá có 
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giá trị là 3.976.000 đồng. Như vậy, hành vi của các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch 

Tuấn D và Danh V đã đủ yếu tố cấu thành tội “Cố ý làm hư hỏng tài sản”, tội phạm 

và hình phạt được quy định tại khoản 1 Điều 178 của Bộ luật Hình sự. 

 

[2] Về tính chất mức độ gây nguy hiểm: Hành vi phạm tội của các bị cáo N, D, 

V là nguy hiểm cho xã hội, không chỉ xâm hại đến quyền sở hữu tài sản của người 

khác, cụ thể là quyền sở hữu đối với tài sản của ông Tạ Thành N với giá trị thiệt hại 

là 3.976.000 đồng mà còn gây ảnh hưởng xấu đến tình hình trật tự của địa phương, 

gây tâm lý hoang mang, lo sợ cho quần chúng nhân dân, tạo tiền lệ xấu cho việc giải 

quyết tranh chấp, mâu thuẫn bằng hành động bạo lực, có khả năng xâm phạm đến 

tính, mạng, sức khỏe và tài sản của người khác. Khi thực hiện hành vi phạm tội, các 

bị cáo có đầy đủ nhận thức và năng lực để chịu trách nhiệm hình sự về hành vi của 

mình gây ra. Vì vậy, đối với hành vi phạm tội của các bị cáo N, D và V cần thiết phải 

xử lý thật nghiêm khắc, cần cách ly các bị cáo ra khỏi đời sống xã hội một thời gian 

nhất định để  răn đe giáo dục các bị cáo, tạo điều kiện để các bị cáo nhìn nhận lại 

những sai phạm, tự rèn luyện, cải tạo để trở thành những công dân có ích cho xã hội.  

 

[3] Về nhân thân và các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự:  

Hành vi của các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D và Danh V tuy không 

có sự phân công nhiệm vụ cụ thể nhưng có mang tính chất đồng phạm. Bị cáo N là 

người rủ rê, lôi kéo bị cáo D và V cùng thực hiện tội phạm, N còn kêu D mang theo 

hung khí để thực hiện hành vi. Bị cáo D là người bị rủ rê nhưng bị cáo là người chuẩn 

bị hung khí là 02 cây dao tự chế mang theo để V cầm 1 cây chém rớt mắt camera và 

N lại tiếp tục giật lấy cây dao từ tay V để chém rớt mắt camera thứ hai. Khi cùng 

đồng bọn thực hiện hành vi đập phá tài sản của ông Nam, bị cáo D còn tích cực giúp 

sức, kéo bàn để V và N nhảy lên chém rớt camera. Mặt dù các bị cáo không bàn bạc, 

phân công vai trò nhiệm vụ từng người nhưng khi thực hiện hành vi phạm tội các bị 

cáo thống nhất về mặt ý chí với quyết tâm làm hư hỏng tài sản của anh N1 cho bằng 

được. Do các bi ̣ cáo N, D, V cùng thực hiện tội phạm nên phải chịu trách nhiệm 

chung về hậu quả do hành vi phạm tội đã gây ra. Tuy nhiên, Hội đồng xét xử cân 

nhắc các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ đối với từng bị cáo. 

Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Bị cáo Thạch Tuấn D không có tình 

tiết tăng năṇg trách nhiêṃ hình sư ̣ ; bị cáo N và bị cáo V phạm tội thuộc trường hợp 

tái phạm theo quy định tại điểm h Khoản 1 Điều 52 Bộ luật Hình sự. Về tình tiết giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự: Quá trình điều tra và đến phiên tòa hôm nay, các bị cáo 

thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải về hành vi phạm tội; Bị cáo Thạch Tuấn D phạm 

tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng. Bị cáo D và bị cáo N tự nguyện bồi 

thường thiệt hại cho người bị hại với số tiền là 2.500.000 đồng. 

 



 6 

[4] Về vật chứng: Đối với tang vật là 02 cây dao tư ̣chế , 01 cây dài khoảng 

60cm và 01 cây dài khoảng 70cm. Sau khi sử duṇg để đâp̣ phá làm hư hỏng tài sản 

của anh N1 xong, trên đường về D1 đa ̃vứt bỏ 01 cây dao tư ̣chế xuống sông taị khóm 

4, phường 1, thị xã Giá Rai . Cơ quan điều tra đã tổ chức truy tìm nhưng không tìm 

thấy. Đối với cây dao còn lại , N khai đưa laị cho V nhưng V không thừa nhâṇ ; do 

không xác điṇh đươc̣ người cất giữ nên không thu hồi đươc̣ . Do tang vật trong vụ vụ 

án không thu giữ được nên không đặt ra xem xét xử lý. 

Đối với tang vật có liên quan gồm 02 camera bi ̣ bể , trên camera có dấu vết 

công cu ̣và có  chữ “KBVISION”. Xét thấy camera đã hư hỏng không còn giá trị sử 

dụng nên tịch thu tiêu hủy theo quy định tại điểm c khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng 

hình sự. Tang vật trên đã được chuyển giao kho vật chứng Cơ quan Thi hành án dân 

sự thị xã Giá Rai quản lý. 

 

[5] Về trách nhiệm dân sự: Bị hại Tạ Thành N đã nhận 2.500.000 đồng từ các 

bị cáo, không yêu cầu bồi thường thiệt hại nên không đặt ra xem xét. 

[6] Đối với Lý Tùng N, La Thanh H và Kim T hành vi chưa đủ cơ sở để truy 

cứu trách nhiêṃ hình sư.̣ Quá trình giải quyết vụ án, Nhâñ và Hà không có mặt tại địa 

phương, T bỏ trốn và đang bị truy nã trong vụ án khác nên không làm việc được . Cơ 

quan điều tra đa ̃ra Quyết điṇh truy tìm người đối với N , H để tiếp tục điều tra , xác 

minh, xử lý sau theo quy điṇh pháp luâṭ. 

[7] Đối với đối tượng tên “Tiến”, do không biết rõ họ tên, địa chỉ và khuôn mặt 

nên đề nghị Cơ quan điều tra tiếp tục xác minh, nếu có căn cứ xử lý sau theo quy định 

của pháp luật. 

[8] Đối với Ngô Trung Cường (Đỏ) và Trà Thị Mỹ Phương (Vơ ̣Đỏ), quá trình 

điều tra Cường và Phương không thừa nhâṇ viêc̣ kêu Nhâñ đi hù doạ đòi tiền của ông 

Tạ Thành Nam; Đồng thời không có chứng cứ chứng minh Cường và Phương có thực 

hiêṇ hành vi nêu trên nên không có cơ sở để xem xét xử lý. 

[9] Hành vi tố tụng, quyết định tố tụng: Trong quá trình điều tra, truy tố và xét 

xử thì Điều tra viên, Kiểm sát viên đã thực hiện đúng theo quy định của pháp luật. 

[10] Về án phí: Các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D và Danh V phải 

chịu án phí hình sự sơ thẩm, mỗi bị cáo phải nộp 200.000 đồng. 

[11] Về quyền kháng cáo: Bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D và Danh V 

có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án. Bị hại Tạ Thành N 

vắng mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận 

được bản án hoặc tống đạt hợp lệ. 
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Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

 

1. Tuyên bố các bị cáo Nguyễn Hoàng N và Thạch Tuấn D, Danh V phạm tội 

“Cố ý làm hư hỏng tài sản”. 

Áp dụng khoản 1 Điều 178; điểm b, s khoản 1 Điều 51; điểm h kho ản 1 Điều 

52 Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Nguyễn Hoàng N 01 (một) năm 06 (sáu) tháng tù. 

Áp dụng khoản 1 Điều 56 BLHS: Tổng hợp hình phạt 09 (chín) tháng tù tại bản án số 

số 62/2021/HSST ngày 30/9/2021 của Tòa án nhân dân thị xã Giá Rai tỉnh Bạc Liêu. 

Buộc bị cáo Nguyễn Hoàng N phải chấp hành hình phạt chung là 02 (hai) năm 03 

(ba) tháng tù. Thời hạn tù tính từ ngày 29/12/2021. 

Áp dụng Khoản 1 Điều 178; điểm b, i, s khoản 1 Điều 51 Bộ luật Hình sự. Xử 

phạt bị cáo Thạch Tuấn D 09 (chín) tháng tù. Thời hạn chấp hành hình phạt tù tính từ 

ngày bị cáo chấp hành án. 

Áp dụng Khoản 1 Điều 178; điểm s khoản 1 Điều 51; điểm h khoản 1 Điều 52 

Bộ luật hình sự. Xử phạt bị cáo Danh V 01 (một) năm tù. Thời hạn tù tính từ ngày 

29/7/2022. 

 

2. Về vật chứng: Áp dụng điểm c khoản 2 Điều 106 Bộ luật tố tụng hình sự. 

Tịch thu và tiêu hủy: 02 camera bi ̣ bể , trên camera có dấu vết c ông cu ̣và có chữ 

“KBVISION”. Tang vật trên đã được chuyển giao kho vật chứng Cơ quan Thi hành 

án dân sự thị xã Giá Rai quản lý. 

 

3. Về trách nhiệm dân sự: Không đặt ra xem xét.  

 

   4. Về án phí: áp dụng các điều 135, 136 Bộ luật tố tụng hình sự; điểm a khoản 

1 Điều 23 Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban 

Thường vụ Quốc hội khóa 14 về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng 

án phí và lệ phí tòa án. 

Buộc các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D và Danh V mỗi bị cáo phải 

nộp 200.000 đồng (hai trăm ngàn đồng) án phí hình sự sơ thẩm. 

 

5. Về quyền kháng cáo: Các bị cáo Nguyễn Hoàng N, Thạch Tuấn D và Danh 

V có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày tuyên án; bị hại Tạ Thành N 

vắng mặt tại phiên tòa có quyền kháng cáo trong thời hạn 15 ngày kể từ ngày nhận 

được bản án hoặc tống đạt hợp lệ. 

            TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM  

         THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA  

 Nơi nhận :       (đã ký) 
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- TAND tỉnh Bạc Liêu; 

- VKSND Tx. Giá Rai;  

- Sở tư pháp tỉnh Bạc Liêu; 

- Nhà tạm giữ Công an Tx. Giá Rai;  

- Chi cục Thi hành án dân sự Tx. Giá Rai; 

- Bị cáo;  

- Bị hại;   

- Lưu hồ sơ vụ án.   

                    Giang Thị Cẩm Thúy 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 


