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Bản án số: 33A/2021/DS-ST 

Ngày: 06-8-2021 
Về việc: “Yêu cầu tuyên bố văn 

bản thỏa thuận nhập tài sản 

riêng vào tài sản chung của vợ 

chồng vô hiệu 

 

NHÂN DANH  
NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN THÀNH PHỐ HUẾ TỈNH THỪA THIÊN HUẾ 

- Thành phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa:  ng  ê  h c   . 

Các Hội thẩm nhân dân:  

1. Bà  rần  hị  hanh Xuân. 

2. Bà  rần Bích  hủy. 

- Thư ký phiên tòa:Bà Bùi  hị Huyền  rang-  hư ký  òa án nhân dân 

thành phố H 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân thành phố H tham gia phiên tòa: Ông 

Nguyễn Phương Hồng- Kiểm sát viên. 

Trong ngày 06 tháng 8 năm 2021, tại trụ sở Tòa án nhân dân thành phố H 

(địa chỉ: 60 đường Nguyễn Huệ, phường Vĩnh Ninh, thành phố H, tỉnh  hừa 

 hiên Huế) xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số: 139/2020/TLST-

DS ngày 05/6/2020 về việc “Yêu cầu tuyên bố văn bản thỏa thuận nhập tài sản 

riêng vào tài sản chung của vợ chồng vô hiệu”, theo Quyết định đưa vụ án ra xét 

xử số: 49/2021/QĐXXS -DS ngày 20 tháng 7 năm 2021 giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Anh Nguyễn Viết T, sinh năm 1979; địa chỉ: 40 kiệt 56 

đường  , phường P, thành phố H, tỉnh  hừa  hiên Huế. Có mặt. 

Người bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của nguyên đơn:  uật sư Hoàng 

Ngọc  - Công ty  uật Hoàng Ngọc   và Cộng sự; địa chỉ: 131/2 đường B, thành 

phố H. Có mặt. 

- Bị đơn: Bà  rương  hị  hanh L, sinh năm 1979; hộ khẩu thường tr : 40 

kiệt 56 đường T, phường P, thành phố H, tỉnh  hừa  hiên Huế; hiện cư tr  tại: 

254/1 đường B, thành phố H, tỉnh  hừa  hiên Huế. Có mặt. 

- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan: Văn phòng Công chứng A tỉnh 

 hừa  hiên Huế; địa chỉ: 44 đường  , phường X, thành phố H; 
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Người đại diện hợp pháp: Bà Nguyễn  hị  hanh H, chức danh:  rưởng 

Văn Phòng. Vắng mặt, có đơn đề nghị giải quyết, xét xử vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo đơn khởi kiện và trong quá trình giải quyết vụ án cũng như tại phiên 

tòa hôm nay, nguyên đơn-anh Nguyễn Viết T trình bày: 

Anh Nguyễn Viết T và chị  rương  hị  hanh L ly hôn theo Quyết định 

Công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương sự số 

153/2016/QĐS -HNGĐ ngày 29/4/2016 của  òa án nhân dân thành phố H.  ại 

quyết định, về nợ chung và tài sản chung: Anh T, chị L cùng công nhận không 

có tài sản chung, nợ chung và không yêu cầu  òa án giải quyết. 

Đến đầu năm 2019, chị  rương  hị  hanh L thông báo với anh T là có dự 

định đi nước ngoài nhưng lại không đủ điều kiện về chứng minh tài sản. Vì vậy, 

chị L đã trực tiếp đặt vấn đề về thỏa thuận mong muốn đứng tên vào tài sản 

riêng của anh T tại địa chỉ: 25/1 đường H (nay là 40/56 đường  , phường P 

thành phố H theo Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài 

sản gắn liền với đất số B  170911 đứng tên một mình anh T, chỉ với mục đích là 

để chứng minh tài sản để chị L đủ điều kiện đi nước ngoài. 

Vì nghĩ đơn giản nên anh T đã đồng ý cho chị L đứng tên.  uy nhiên, để đề 

phòng tranh chấp có thể xảy ra nên anh T yêu cầu chị L cùng nhau lập Giấy thỏa 

thuận ngày 17/02/2019 trước khi ký kết văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng 

vào tài sản chung của vợ chồng tại Văn phòng Công chứng với nội dung: “Nay 

do nhu cầu cần chứng minh có tài sản nên tôi có thỏa thuận với anh T là cho tôi 

đứng tên vào tài sản riêng của anh T (là thẻ hồng ở địa chỉ 25/1 Nguyễn Thái 

Học nay là 40/56 Nguyễn Công T) thành tài sản chung để tiện cho tôi đi nước 

ngoài. Tôi cam đoan những lời khai trên là đúng và sẽ trả lại cho anh T khi anh 

có yêu cầu và không có tranh chấp gì". Đến ngày 21/02/2019, anh T và chị L 

tiến hành ký kết Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ 

chồng tại Văn phòng Công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế, số công 

chứng: 000624, quyển số: 01 P/CC-SCC/HĐGD với nội dung nhập tài sản riêng 

của anh T  là nhà và đất tại địa chỉ trên vào tài sản chung của anh T và chị L. 

Hiện nay, đã qua thời gian quá lâu kể từ ngày cho chị L đứng tên chung và 

cá nhân anh T có nhu cầu thế chấp tài sản để vay tiền cải tạo nghĩa trang gia đình 

nhưng không tiến hành được. Anh đã gặp chị L để yêu cầu r t tên của chị L trên 

Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất và trả lại quyền sử dụng đất hợp pháp cho 

anh T nhưng chị L cố tình không thực hiện và lẫn tránh, không tiếp x c với anh 

T và điều đó làm cản trở quyền sử dụng đất của anh T được bố mẹ tặng cho theo 

quy định của pháp luật. Anh T đã nhiều lần gọi điện liên lạc và đòi gặp trực tiếp 

với chị L nhưng không được hồi đáp. Vì vậy, anh quyết định khởi kiện tại  òa 

án yêu cầu xem xét, tuyên bố Văn bản thỏa thuận lập ngày 21/02/2019 tại Văn 

phòng Công chứng An Ph  Gia là vô hiệu do giả tạo để khôi phục lại quyền sử 

dụng đất hợp pháp theo quy định của pháp luật. 

 ại Kết luận giám định số 442/GĐ ngày 04/8/2020 của Phòng K  thuật 

hình sự của Công an tỉnh  hừa  hiên Huế đã kết luận: Chữ ký mang tên  rương 
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 hị  hanh L trên tài liệu cần giám định lý hiệu A (Giấy thỏa thuận ngày 

17/02/2019) so với chữ ký trên tài liệu mẫu ký hiệu  1 đến  12 không không 

phải do cùng một người ký ra. 

Theo anh T, Kết luận giám định này là một nguồn chứng cứ tham khảo 

trong vụ án, không quyết định bản chất vụ việc. Nguồn gốc tài sản không phải 

của chị L, không có công sức tạo dụng của chị L, thời điểm nhập tài sản riêng 

vào tài sản chung của vợ chồng thì anh T, chị L không phải là vợ chồng hợp 

pháp nên đề nghị  òa án tuyên bố văn bản thỏa thuận này vô hiệu do giả tạo. 

Anh không yêu cầu giải quyết hậu quả hợp đồng vô hiệu. 

Tại Bản Tự khai ngày 04/7/2020, lời khai trong quá trình giải quyết vụ án, 

bị đơn- chị Trương Thị Thanh L trình bày: 

Chị và anh Nguyễn Viết T đã ly hôn vào năm 2016, đến giữa năm 2018, chị 

với anh T và hai con chung đã sinh hoạt lại với nhau như vợ chồng và anh T đối 

xử rất tốt với mẹ con chị, nhiều lần mở lời nói mẹ con chị dọn về nhà số 40/56 

Nguyễn Công T để ở.  ẹ con chị rất vui mừng vì sự đối xử tử tế của anh T và 

anh T nói sẽ để chị đứng tên cùng sử dụng căn nhà trên để làm tài sản chung của 

hai người và để lại cho hai con sau này. Cho đến tháng 02/2019, anh T tự 

nguyện cùng chị ra công chứng đồng đứng tên sở hữu và sử dụng căn nhà trên và 

anh chị vẫn sinh hoạt bình thường. Đến cuối tháng 6/2019, chị mất liên lạc với 

anh T, chị gọi điện thoại nhưng anh không bắt máy. Đến tháng 7/2019, bố của 

anh T đau thì anh T chủ động báo tin cho chị, chị và các con thường xuyên lên 

bệnh viện thăm hỏi.  rong thời gian này, chị biết được anh T đã phát sinh mối 

quan hệ với người phụ nữ khác. Đến ngày 09/9/2019, ba anh T chết, chị đã về 

làm tròn bổn phận của một người con dâu, cho đến khi lo xong đám tang thì anh 

T nói chị là từ nay cấm chị về nhà nếu còn liêm sỉ của một con người, nên từ đó 

mẹ con chị không về ngôi nhà đó nữa, anh T cắt đứt liên lạc với mẹ con chị. Đến 

đầu năm 2020, anh T nhiều lần lên nhà ba mẹ chị tại địa chỉ 1A/245 Bùi  hị 

Xuân yêu cầu chị phải ra công chứng làm lại giấy tờ nhà, không cho chị tài sản 

này nữa và anh T sẽ chuyển tiền cho hai đứa con đến 18 tuổi là hết trách nhiệm. 

Nay chị hoàn toàn không đồng ý yêu cầu khởi kiện của anh T vì nhà đất tại 

40/56 Nguyễn Công T, phường Ph  Hội, thành phố H là tài sản chung của chị và 

anh T, với lý do là anh T đã hoàn toàn tự nguyện để chị cùng đứng tên và sử 

dụng khối tài sản chung này. Về văn bản thỏa thuận ngày 17/02/2019 mà anh T 

nộp cho  òa án là hoàn toàn giả mạo, chị không biết và không ký vào văn bản 

này như kết luận giám định. 

Tại công văn ngày 10/8/2020 trình bày ý kiến về các vấn đề liên quan đến 

việc giải quyết vụ án dân sự, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan- Văn phòng 

công chứng An Phú Gia, tỉnh Thừa Thiên Huế trình bày: 

Ngày 21/02/2019, Công chứng viên của văn phòng tiếp nhận hồ sơ yêu cầu 

công chứng văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng của chồng vào tài sản chung 

của anh Nguyễn Viết T và vợ chị  rương  hị  hanh L. Sau khi kiểm tra giấy tờ 

trong hồ sơ yêu cầu công chứng do người yêu cầu công chứng xuất trình, gồm: 

Bản chính Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản 

khác gắn liền với đất đứng tên chủ sử dụng, sở hữu hợp pháp là anh Nguyễn Viết 
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T; Bản chính giấy chứng minh nhân dân, hộ khẩu và Giấy chứng nhận kết hôn 

(sao từ sổ đăng ký kết hôn) của anh Nguyễn Viết T và vợ là chị  rương  hị 

Thanh L. 

Căn cứ quy định pháp luật, công chứng viên của Văn phòng nhận thấy hồ 

sơ yêu cầu công chứng đầy đủ, phù hợp với quy định của pháp luật; nội dung, ý 

định giao kết văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ 

chồng của anh Nguyễn Viết T và vợ chị  rương  hị  hanh L là xác thực, không 

vi phạm điều cấm của pháp luật, không trái với đạo đức xã hội nên đã thụ lý 

soạn thảo văn bản và hướng dẫn người yêu cầu công chứng tuân thủ các quy 

định về thủ tục công chứng và các quy định pháp luật có liên quan đến việc công 

chứng Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng. 

Công chứng viên cũng đã giải thích cho anh Nguyễn Viết T và chị  rương  hị 

Thanh L hiểu rõ quyền, nghĩa vụ và lợi ích hợp pháp của họ, ý nghĩa và hậu quả 

pháp lý của việc nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng và họ đều đã 

đọc, đồng ý và tự nguyện ký vào từng trang của Văn bản thỏa thuận nhập tài sản 

riêng vào tài sản chung của vợ chồng trước mặt công chứng viên và được công 

chứng viên chứng nhận ngày 21/02/2019, số công chứng: 000624, quyển số: 

01TP/CC-SCC/HĐGD. 

Như vậy, đối với công chứng viên, việc công chứng Văn bản thỏa thuận 

nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng nêu trên đã được thực hiện 

đ ng thủ tục và thẩm quyền theo quy định  uật Công chứng năm 2014 và các 

luật có liên quan. Hành vi của anh T, chị L có thể bị xử phạt tiền từ 3.000.000 

đồng đến 7.000.000 đồng theo quy định tại khoản 4 Điều 1 Nghị định 

67/2015/ND-CP ngày 14/8/2015 của Chính phủ sửa đổi, bổ sung một số điều của 

Nghị định 110/2013/NĐ-CP ngày 24/9/2013 của Chính phủ quy định xử phạt vi 

phạm hành chính trong lĩnh vực bổ trợ tư pháp, hành chính tư pháp. 

Ý kiến của Luật sư Hoàng Ngọc Thanh là người bảo vệ quyền và lợi ích 

hợp pháp của nguyên đơn anh Nguyễn Viết T:  

Anh T, chị L lập Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung 

của vợ chồng ngày 21/02/2019 tại Văn phòng Công chứng An Ph  Gia tỉnh 

 hừa  hiên Huế sau khi đã ly hôn là vi phạm điều cấm của pháp luật công 

chứng theo Điều 7  uật công chứng năm 2014. Đề nghị Hội đồng xét xử căn cứ 

Điều 124 Bộ luật dân sự tuyên bố Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài 

sản chung của vợ chồng ngày 21/02/2019 là vô hiệu do giả tạo. 

Sau khi công chứng Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản 

chung của vợ chồng ngày 21/02/2019, tài sản đã được Ủy ban nhân dân thành 

phố H cấp Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản 

gắn liền đất theo biến động tên của anh T, chị L. Hiện nay tài sản chưa chuyển 

nhượng, tặng cho hoặc thực hiện giao dịch dân sự cho người khác, anh T vẫn 

đang quản lý sử dụng nên không có hậu quả xảy ra.  rong quá trình giải quyết 

vụ án, anh không yêu cầu  òa án giải quyết hậu quả hợp đồng vô hiệu nên đề 

nghị Hội đồng xét xử không xem xét. 

Ý kiến của đại diện Viện kiểm sát tham gia phiên tòa: 
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* Về việc tuân theo pháp luật tố tụng:  ừ khi thụ lý vụ án cho đến trước 

khi nghị án,  hẩm phán, Hội thẩm nhân dân,  hư ký, các bên đương sự đều chấp 

hành đ ng quy định của pháp luật tố tụng dân sự. 

* Về việc giải quyết vụ án: Đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng khoản 3 

Điều 26, điểm a khoản 1 Điều 39, Điều 147 Bộ luật tố tụng dân sự; Điều 117, 

122, 123 Bộ luật dân sự Bộ luật dân sự năm 2015; Nghị quyết 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban  hường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí  òa 

án để giải quyết vụ án theo hướng:  

Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh Nguyễn Viết T, tuyên bố Văn bản 

thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng ngày 21/02/2019 

tại Văn phòng Công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế đối với tài sản là 

quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất tại 25/1 Nguyễn 

Thái Học (nay là 40/56 Nguyễn Công T), phường Phú Hội, thành phố H là vô 

hiệu. Về giải quyết hậu quả giao dịch dân sự vô hiệu: Do các đương sự không 

yêu cầu nên không xem xét. 

Về án phí dân sự: Buộc đương sự chịu án phí theo quy định pháp luật. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Sau khi nghiên cứu các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án, được thẩm 

tra tại phiên tòa, trên cơ sở kết quả tranh tụng tại phiên toà, Hội đồng xét xử 

nhận định: 

[1]  Về  hủ tục tố tụng:  

Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan- Văn phòng Công chứng An Ph  

Gia tỉnh  hừa  hiên Huế có đơn đề nghị giải quyết, xét xử vắng mặt nên căn cứ 

Điều 227, Điều 228 Bộ luật tố tụng dân sự, Hội đồng xét xử tiến hành xét xử 

vắng mặt Văn phòng Công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế. 

 ại đơn khởi kiện, anh T yêu cầu tuyên bố Văn bản thỏa thuận nhập tài 

sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng ngày 21/02/2019 là vô hiệu để khôi 

phục lại quyền sử dụng đất hợp pháp của anh theo quy định pháp luật. Theo quy 

định của  uật Đất đai và Nghị định số 43/2014/NĐ-CP ngày 15-5-2014 của 

Chính phủ thì việc cấp lại Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất hoặc xác nhận 

nội dung biến động trong trường hợp thực hiện hợp đồng (các trường hợp quy 

định tại khoản 3 Điều 105 của  uật Đất đai) là thủ tục hành chính trong giao 

dịch dân sự, không mang tính chất của quyết định hành chính cá biệt; cơ quan, tổ 

chức có thẩm quyền sẽ thực hiện việc đăng ký biến động, cấp lại giấy chứng 

nhận quyền sử dụng đất trên cơ sở kết quả giao dịch có hiệu lực. Trong quá trình 

giải quyết vụ án, anh T không yêu cầu hủy Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, 

quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất nên  òa án không đưa Ủy ban nhân 

dân thành phố H vào tham gia tố tụng vụ án với tư cách người có quyền lợi, 

nghĩa vụ liên quan theo  ục 2.II Công văn số 64/ AND C-PC ngày 03/4/2019 

https://thukyluat.vn/vb/nghi-dinh-43-2014-nd-cp-huong-dan-thi-hanh-luat-dat-dai-38518.html
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của  òa án nhân dân tối cao về việc thông báo kết quả giải đáp trực tuyến một số 

vướng mắc về hình sự, dân sự và tố tụng hành chính. 

[2]  Về nội dung tranh chấp: 

Về nguồn gốc quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền 

đất tại 25/1 Nguyễn Thái Học (nay là 40/56 Nguyễn Công T), phường Ph Hội, 

thành phố H là của bố mẹ của anh Nguyễn Viết T tặng cho anh Nguyễn Viết T 

vào năm 2014. Anh T được Ủy ban nhân dân thành phố H cấp Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất và tài sản gắn liền 

với đất số B  170911 đứng tên một mình anh T vào ngày 27/5/2014. Ngày 

29/4/2016, anh Nguyễn Viết T và chị  rương  hị Thanh L ly hôn theo Quyết 

định Công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương sự số 

153/2016/QĐS -HNGĐ của Tòa án nhân dân thành phố H, về tài sản chung và 

nợ chung: Anh T, chị L cùng công nhận không có và không yêu cầu Tòa án giải 

quyết. Đến ngày 21/02/2019, anh T và chị L tiến hành ký kết Văn bản thỏa thuận 

nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng tại Văn phòng Công chứng An 

Phú Gia tỉnh  hừa  hiên Huế, số công chứng: 000624, quyển số: 01 P/CC-

SCC/HĐGD với nội dung nhập tài sản riêng của anh T là nhà và đất tại địa chỉ 

trên vào tài sản chung của anh T và chị L. 

Quá trình giải quyết vụ án, anh T không cung cấp được chứng cứ để chứng 

minh cho ý kiến của mình về việc anh và chị L lập Văn bản thỏa thuận nhập tài 

sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng ngày 21/02/2019 tại Văn phòng Công 

chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế để chị L đứng tên cùng với anh trong 

Giấy chứng nhận quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất 

trên với mục đích chị L có điều kiện chứng minh về tài sản để đi nước ngoài. Và 

tại Kết luận giám định số 442/GĐ ngày 04/8/2020 của Phòng K  thuật hình sự 

của Công an tỉnh  hừa  hiên Huế đã kết luận chữ ký mang tên  rương  hị 

Thanh L trên tài liệu cần giám định chữ ký (là Giấy thỏa thuận ngày 17/02/2019) 

không phải là chữ ký của chị  rương  hị  hanh L nên không có cơ sở khẳng 

định anh T, chị L lập Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung 

của vợ chồng tại Văn phòng công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế là 

giao dịch giả tạo nhằm che dấu một giao dịch dân sự khác theo Điều 124 Bộ luật 

dân sự.  

Tuy nhiên, căn cứ lời khai của các đương sự, quá trình điều tra, xác minh 

thu thập chứng cứ của  òa án, Hội đồng xét xử xét thấy: Vào ngày 21/02/2019, 

tại Văn phòng Công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế, anh T, chị L cung 

cấp Giấy chứng nhận kết hôn (sao từ sổ đăng ký kết hôn) tên anh T, chị L đã hết 

hiệu lực, cung cấp thông tin vẫn còn là vợ chồng; không cung cấp Quyết định 

Công nhận thuận tình ly hôn và sự thỏa thuận của các đương sự 

số153/2016/QĐS -HNGĐ của Tòa án nhân dân thành phố H nên Văn phòng 

Công chứng An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế không biết anh chị đã ly hôn và 

tiến hành công chứng Văn bản thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung 

của vợ chồng đối với tài sản quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản 

gắn liền đất tại 25/1 Nguyễn Thái Học (nay là 40/56 Nguyễn Công T), phường 

Phú Hội, thành phố H. Như vậy, hành vi của anh T, chị L là cung cấp thông tin, 
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tài liệu sai sự thật, sử dụng giấy tờ, văn bản giả mạo… để yêu cầu công chứng là 

thuộc các hành vi bị nghiêm cấm trong công chứng quy định tại điểm b khoản 2 

Điều 7  uật công chứng nên bị vô hiệu do vi phạm điều cấm của luật theo Điều 

123 Bộ luật dân sự năm 2015. 

 ại phiên tòa, các đương sự xác nhận: Việc công chứng Văn bản thỏa 

thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng của anh T, chị L thuộc 

trường hợp anh T, chị L tự thỏa thuận, không có trao đổi bằng vất chất. Sau khi 

công chứng tài sản đã được Ủy ban nhân dân thành phố H cấp Giấy chứng nhận 

quyền sử dụng đất, quyền sở hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất theo biến động tên 

của anh T, chị L. Hiện nay tài sản chưa chuyển nhượng, tặng cho hoặc thực hiện 

giao dịch dân sự với người khác, anh T vẫn đang quản lý sử dụng nên không có 

hậu quả xảy ra. Trong quá trình giải quyết vụ án và tại phiên tòa hôm nay, anh 

không yêu cầu  òa án giải quyết hậu quả hợp đồng vô hiệu nên Hội đồng xét xử 

không xem xét. 

[3] Về án phí sơ thẩm: Do yêu cầu khởi kiện của anh  rương Viết T được 

chấp nhận nên bà  rương  hị  hanh L phải chịu 300.000 đồng án phí dân sự sơ 

thẩm. Hoàn trả cho anh  rương Viết T số tiền tạm ứng 300.000 đồng đã nộp 

theo biên lai thu tạm ứng án phí, lệ phí  òa án số AA/2013/009910 ngày 

04/6/2020 của Chi cục  hi hành án dân sự thành phố H. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ khoản 11 Điều 26, điểm a khoản 1 Điều 35, điểm a khoản 1 Điều 

39, Điều 227 Bộ luật tố tụng dân sự; Điều 117, 122, 123 Bộ luật dân sự Bộ luật 

dân sự năm 2015; Nghị quyết 326/2016/UB VQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy 

ban  hường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và 

sử dụng án phí và lệ phí  òa án; Nghị quyết 326/2016/UB VQH14 ngày 

30/12/2016 của Ủy ban  hường vụ Quốc hội quy định về mức thu, miễn, giảm, 

thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí Tòa án. 

 uyên xử:  

1. Chấp nhận yêu cầu khởi kiện của anh Nguyễn Viết T; tuyên bố Văn bản 

thỏa thuận nhập tài sản riêng vào tài sản chung của vợ chồng ngày 21/02/2019 

giữa anh Nguyễn Viết T và chị  rương  hị  hanh L tại Văn phòng Công chứng 

An Ph  Gia tỉnh  hừa  hiên Huế đối với tài sản là quyền sử dụng đất, quyền sở 

hữu nhà ở và tài sản gắn liền đất tại 25/1 Nguyễn Thái Học (nay là 40/56 

Nguyễn Công T), phường Phú Hội, thành phố H là vô hiệu. 

2. Về án phí sơ thẩm: Bà  rương  hị  hanh L phải chịu 300.000 đồng (ba 

trăm nghìn đồng) án phí dân sự sơ thẩm. Hoàn trả cho anh  rương Viết T số tiền 

tạm ứng 300.000 đồng (ba trăm nghìn đồng) đã nộp theo biên lai thu tạm ứng án 

phí, lệ phí  òa án số AA/2013/009910 ngày 04/6/2020 của Chi cục Thi hành án 

dân sự thành phố H. 

3. Trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2  uật  hi 
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hành án dân sự, được bổ sung theo  uật sửa đổi, bổ sung  uật  hi hành án dân 

sự năm 2014, thì người được thi hành án dân sự, người phải thi hành án dân sự 

có quyền thỏa thuận thi hành án, quyền yêu cầu thi hành án, tự nguyện thi hành 

án hoặc bị cưỡng chế thi hành án theo quy định tại các điều 6,7 và 9  uật  hi 

hành án dân sự và Điều 7a, 7b  uật sửa đổi bổ sung một số điều của  uật  hi 

hành án dân sự năm 2014; thời hiệu thi hành án được thực hiện theo qui định tại 

Điều 30  uật  hi hành án dân sự. 

4. Nguyên đơn, bị đơn có quyền kháng cáo bản án này trong thời hạn 15 

ngày, kể từ ngày tuyên án; người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan vắng mặt có 

quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 ngày kể từ ngày nhận được bản án hoặc kể 

từ ngày bản án được niêm yết theo quy định pháp luật. 

 

Nơi nhận: 
-  AND tỉnh  hừa Thiên Huế; 

- VKSND thành phố H; 

- Chi cục  HADS thành phố H; 

- Các đương sự; 

-  ưu hồ sơ. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN-CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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