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NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN HUYỆN Ý YÊN TỈNH NAM ĐỊNH 

- T phần Hội đồng xét xử sơ thẩm gồm có: 

- Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Bà Bùi Thị Ngọc Bích 

- Các Hội thẩm nhân dân: Ông Nguyễn Trọng Tảo, ông Vũ Đình Phúc 

- Thư ký phiên tòa: Ông Trần Mạnh Thắng - Thư ký Tòa án nhân dân huyện 

Ý Yên. 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân huyện Ý Yên, tỉnh Nam Định tham gia 

phiên tòa: Bà Phạm Thị Tình - Kiểm sát Viên. 

Ngày 06/7/2020, tại trụ sở Tòa án nhân dân huyện Ý Yên, tỉnh Nam Định xét 

xử sơ thẩm công khai vụ án hình sự thụ lý số 35/2020/HSST ngày 02/6/2020 theo 

Quyết định đưa vụ án ra xét xử số 35/2020/QĐXXSTHS ngày 23/6/2020 đối với 

các bị cáo: 

1. Vũ Đình T - Sinh năm 1971;  

Nơi cư trú: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình 

độ văn hóa: 7/10; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Thiên chúa giáo; 

con ông Vũ Đình B (đã chết), con bà Trần Thị H ; gia đình có 06 anh chị em, bị 

cáo là con thứ năm; có vợ là Vũ Thị H, sinh năm 1973 và 03 con: con lớn nhất 

sinh năm 2001, con nhỏ nhất sinh năm 2012; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện 

pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 chuyển 

tạm giam. Hiện đang bị tạm giam tại Nhà tạm giữ Công an huyện Ý Yên.  

2. Vũ Đình H - Sinh năm 1980;  

Nơi cư trú: Xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ văn 

hóa: 02/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông Vũ 

Đình D, con bà Vũ Thị C (đã chết); gia đình có 05 anh em, bị cáo là con thứ ba; 

có vợ là Vũ Thị Q, sinh năm 1982 và 03 con: con lớn nhất sinh năm 2000, con 

nhỏ nhất sinh năm 2007; tiền án: Không;  

Tiền sự: Ngày 20/10/2019 bị Công an huyện Ý Yên xử phạt vi phạm hành 

chính về hành vi "Đánh bạc", hình thức phạt tiền 1.000.000 đồng.  
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Biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 

15/02/2020 chuyển tạm giam. Hiện đang bị tạm giam tại Nhà tạm giữ Công an 

huyện Ý Yên. 

3. Vũ Đức T - Sinh năm 1974;  

Nơi cư trú: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình 

độ văn hóa: 7/10; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Thiên chúa giáo; 

con ông Vũ Đình B, con bà Mai Thị T; gia đình có 05 chị em, bị cáo là con thứ 

hai; có vợ là Vũ Thị Thúy N, sinh năm 1982 và 03 con: con lớn nhất sinh năm 

2000, con nhỏ nhất sinh năm 2014; tiền án: Không; tiền sự: Không. 

Nhân thân: Ngày 26/12/2012 bị Tòa án nhân dân huyện Ý Yên xử phạt 

10.000.000 đồng về tội "Đánh bạc". 

Biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 

15/02/2020 chuyển tạm giam. Ngày 26/3/2020 được áp dụng biện pháp ngăn chặn 

"Bảo lĩnh". 

4. Vũ Đình G- Sinh năm 1971;  

Nơi cư trú: Xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ văn 

hóa: 9/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông Vũ Đình 

T (đã chết), con bà Vũ Thị L; gia đình có 04 anh chị em, bị cáo là con thứ tư; có 

vợ là Vũ Thị N, sinh năm 1972 và 04 con: con lớn nhất sinh năm 1990, con nhỏ 

nhất sinh năm 2005; tiền sự: Không. 

Tiền án: Ngày 19/7/2016 bị Tòa án nhân dân huyện Ý Yên xử phạt 

10.000.000 đồng về tội "Đánh bạc".  

Biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 

15/02/2020 được áp dụng biện pháp ngăn chặn "Cấm đi khỏi nơi cư trú." 

5. Vũ Đình T- Sinh năm 1976;  

Nơi cư trú:  xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ văn 

hóa: 4/10; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông Vũ Đình 

C, con bà Vũ Thị C; gia đình có 04 anh chị em, bị cáo là con thứ nhất; có vợ là 

Mai Thu T, sinh năm 1978 và 02 con: con lớn sinh năm 2002, con nhỏ sinh năm 

2008; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ 

ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 chuyển tạm giam. Hiện đang bị tạm giam 

tại Nhà tạm giữ Công an huyện Ý Yên. 

6. Ngô Đình H’- Sinh năm 1975;  

Nơi cư trú: Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ văn hóa: 8/10; 

quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông Ngô Đình V(đã 

chết), con bà Vũ Thị K; gia đình có 04 anh em, bị cáo là con thứ hai; có vợ là 

Khiếu Thị Đ, sinh năm 1975 và 02 con: con lớn sinh năm 1998, con nhỏ sinh năm 

2001; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ 
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ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng biện pháp ngăn chặn "Cấm 

đi khỏi nơi cư trú". 

7. Vũ Đình L- Sinh năm 1988;  

Nơi cư trú: xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Lao động tự do; trình độ văn 

hóa: 8/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Công giáo; con ông Vũ 

Đình N, con bà Trần Thị L; gia đình có 06 anh chị em, bị cáo là con thứ sáu; có 

vợ là Phạm Thị Hoa, sinh năm 1991 và 03 con: con lớn sinh năm 2013, con nhỏ 

sinh năm 2015; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp ngăn chặn: Bị bắt tạm 

giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng biện pháp ngăn chặn 

"Cấm đi khỏi nơi cư trú". 

8. Nguyễn Văn V- Sinh năm 1973;  

Nơi cư trú: Thôn C, xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình 

độ văn hóa: 7/10; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Thiên chúa giáo; 

con ông Nguyễn Thanh X, con bà Mai Thị B(đã chết); gia đình có 07 anh em, bị 

cáo là con thứ năm; có vợ là Vũ Thị H, sinh năm 1978 và 02 con: con lớn sinh 

năm 1997, con nhỏ sinh năm 2000; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp 

ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng 

biện pháp ngăn chặn "Cấm đi khỏi nơi cư trú". 

9. Mai Đình V - Sinh năm 1984;  

Nơi cư trú:  xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình độ văn 

hóa: 7/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông Mai 

Đình V(đã chết), con bà Vũ Thị Ư; gia đình có 02 anh em, bị cáo là con thứ nhất; 

có vợ là Trần Thị N, sinh năm 1992 và 03 con: con lớn nhất sinh năm 2012, con 

nhỏ nhất sinh năm 2018; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp ngăn chặn: Bị 

bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng biện pháp 

ngăn chặn "Cấm đi khỏi nơi cư trú". 

10. Vũ Văn D- Sinh năm 1984;  

Nơi cư trú: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Lao động tự do; 

trình độ văn hóa: 10/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Thiên chúa 

giáo; con ông Vũ Đức G, con bà Nguyễn Thị L; gia đình có 04 anh em, bị cáo là 

con thứ nhất; có vợ là Vũ Thị L, sinh năm 1992 và 03 con: con lớn nhất sinh năm 

2011, con nhỏ nhất sinh năm 2018; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp 

ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng 

biện pháp ngăn chặn "Cấm đi khỏi nơi cư trú". 

11. Trần Văn Đ- Sinh năm 1975;  

Nơi cư trú: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N; nghề nghiệp: Làm ruộng; trình 

độ văn hóa: 02/12; quốc tịch: Việt Nam; dân tộc: Kinh; tôn giáo: Không; con ông 

Trần Văn H (đã chết), con bà Vũ Thị N; gia đình có 09 anh chị em, bị cáo là con 



4 

 

thứ chín; có vợ là Phạm Thị L, sinh năm 1982 và 03 con: con lớn nhất sinh năm 

2002, con nhỏ nhất sinh năm 2007; tiền án: Không; tiền sự: Không; biện pháp 

ngăn chặn: Bị bắt tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020 được áp dụng 

biện pháp ngăn chặn "Cấm đi khỏi nơi cư trú". 

Những người tham gia tố tụng khác: 

Người làm chứng: 

Ông Ngô Văn P- Sinh năm: 1962. 

Địa chỉ: Xã Y huyện Y, tỉnh N 

Ông Lê Đại D- Sinh năm: 1969. 

Địa chỉ: Thôn T, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Chị Vũ Thị H - Sinh năm: 1973. 

Địa chỉ: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Chị Vũ Thị Q - Sinh năm: 1982 

Địa chỉ: Thôn A, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Anh Vũ Đình N- Sinh năm: 1987. 

Địa chỉ: Thôn Y, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Anh Vũ Đình D- Sinh năm: 1977. 

Địa chỉ: Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Anh Vũ Đình P - Sinh năm: 1980. 

Địa chỉ: Thôn C, xã Y, huyện Y, tỉnh N.. 

(Tại phiên tòa các bị cáo có mặt; vắng mặt những người làm chứng).  

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và diễn biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Trưa ngày 06/02/2020, gia đình Vũ Đình T có mời họ hàng, anh em bạn bè  

đến liên hoan cho cháu Vũ Ngọc K, sinh năm 2001 (K là con trai của T) đi thực 

hiện nghĩa vụ quân sự. Trong số những người được mời có Vũ Đình H, Nguyễn 

Văn V, Vũ Văn D, Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Mai Đình V, Trần Văn Đ, Phạm 

Xuân T, Vũ Đình T. Sau khi ăn cơm xong, Phạm Xuân T rủ những người trên 

đánh xóc đĩa được thua bằng tiền. Vũ Đình T, H, G, V, D, Vũ Đức T, H’, V, Lộc, 

Đ, T đồng ý. Vũ Đình T (là chủ nhà) lấy kéo cắt vỏ bao thuốc lá Thăng Long làm 

bốn quân bài vị hình tròn, đường kính 02cm, một mặt trắng, một mặt vàng và lấy 

01 bát sứ, 01 đĩa sứ tại nhà mình để cùng các đối tượng đánh bạc. Hình thức chơi 

như sau: Người chơi sẽ đặt tiền vào bên chẵn hoặc bên lẻ, người cầm cái sẽ dùng 

bát và đĩa sóc 04 quân vị, nếu kết quả là chẵn thì người đặt tiền bên chẵn được 

người cầm cái trả số tiền tương ứng với số tiền người chơi đã đặt và người đặt tiền 

bên lẻ sẽ mất số tiền đã đặt; nếu kết quả là lẻ thì người đặt tiền bên lẻ được người 

cầm cái trả số tiền tương ứng với số tiền người chơi đã đặt và người đặt tiền bên 
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chẵn sẽ mất số tiền đã đặt. Các đối tượng thống nhất với nhau đặt cửa thấp nhất là 

100.000 đồng, không đưa ra mức cao nhất. Phạm Xuân T là người cầm cái, các 

đối tượng đứng, ngồi xung quanh đặt tiền. Trong khu vực đánh bạc còn có ông 

Ngô Văn P, sinh năm 1962 trú tại xóm N, xã Y, huyện Y, tỉnh N ngồi trên giường 

xem và anh Lê Đại D, sinh năm 1969 trú tại thôn T, xã Y, huyện Y, tỉnh N ngồi 

uống nước tại phòng khách nhà Vũ Đình T, không tham gia đánh bạc. Đến 

khoảng 15h cùng ngày, khi các đối tượng nêu trên đang đánh bạc dưới hình thức 

xóc đĩa được thua bằng tiền thì bị lực lượng Công an huyện Ý Yên phối hợp với 

Công an xã Yên Phúc bắt quả tang. Thu giữ trên chiếu bạc 01 bát sứ màu trắng, 

01 đĩa sứ màu trắng, số tiền 1.300.000 đồng (Một triệu ba trăm nghìn đồng). Thu 

xung quanh khu vực đánh bạc số tiền 7.300.000 đồng (Bảy triệu ba trăm nghìn 

đồng), 04 quân bài vị hình tròn đường kính 02cm một mặt trắng, một mặt vàng. 

Thu giữ trên người Vũ Đình T số tiền 4.250.000 đồng (Bốn triệu hai trăm năm 

mươi nghìn đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung vỏ màu đen; Vũ 

Đình H số tiền 8.940.000 đồng (Tám triệu chín trăm bốn mươi nghìn đồng), 01 

điện thoại di động nhãn hiệu Redmi kiểu dáng C1, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Nokia; Nguyễn Văn Vsố tiền 2.400.000 đồng (Hai triệu bốn trăm nghìn 

đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia, vỏ màu đen; Vũ Văn D số tiền 

1.130.000 đồng (Một triệu một trăm ba mươi nghìn đồng), 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu Apple vỏ màu trắng; Vũ Đức T số tiền 21.240.000 đồng (Hai mươi mốt 

triệu hai trăm bốn mươi nghìn đồng); Ngô Đình H’ số tiền 5.070.000 đồng (Năm 

triệu không trăm bảy mươi nghìn đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple, 

vỏ màu vàng; Mai Đình Vsố tiền 8.500.000 đồng (Tám triều năm trăm nghìn 

đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung, vỏ màu đồng; Trần Văn Đsố 

tiền 1.500.000 đồng (Một triệu năm trăm nghìn đồng), 01 điện thoại di động 

Nokia, vỏ màu đen; Vũ Đình L số tiền 2.375.000 đồng (Hai triệu ba trăm bảy 

mươi lăm nghìn đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple màn hình bị vỡ; 

Ngô Văn P số tiền 1.800.000 đồng (Một triệu tám trăm nghìn đồng), 01 điện thoại 

di động nhãn hiệu Redmi 7,vỏ màu đen; Vũ Đình Gsố tiền 15.800.000 đồng 

(Mười lăm triệu tám trăm nghìn đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Oppo F1s, 

vỏ màu trắng; Vũ Đình T 3.711.000 đồng (Ba triệu bảy trăm mười một nghìn 

đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Oppo F3 Plus, vỏ màu đồng; Phạm Xuân 

T số tiền 5.700.000 đồng (Năm triệu bảy trăm nghìn đồng), 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu di động Nokia vỏ màu đen. Tạm giữ 01 xe máy nhãn hiệu Honda 

Ablade BKS 18D1 - 39528 màu xám đen, 01 đăng ký xe mô tô mang tên Phạm 

Xuân T; 01 xe máy nhãn hiệu Honda Lead BKS 18D1 - 47857 màu vàng nhạt; 

tạm giữ của anh Lê Đại D, sinh năm 1969, trú tại thôn T, xã Y, huyện Y, tỉnh N01 

điện thoại Samsung J7 màu xám. 
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Quá trình điều tra xác định khi lực lượng Công an bắt quả tang, ngoài thu giữ 

trên chiếu bạc và xung quanh khu vực đánh bạc số tiền 8.600.000 đồng (Tám triệu 

sáu trăm nghìn đồng), các đối tượng còn khai nhận đã và sẽ tiếp tục sử dụng số 

tiền 17.140.000 đồng (Mười bảy triệu một trăm bốn mươi nghìn đồng) vào mục 

đích đánh bạc gồm có: Vũ Đức T số tiền 1.240.000 đồng (Một triệu hai trăm bốn 

mươi nghìn); Vũ Đình Tsố tiền 100.000 đồng (Một trăm nghìn đồng); Vũ Đình 

Gsố tiền 1.000.000 đồng (Một triệu đồng); Nguyễn Văn V số tiền 700.000 đồng 

(Bảy trăm nghìn đồng); Trần Văn Đ số tiền 1.500.000 đồng (Một triệu năm trăm 

nghìn đồng); Vũ Văn D số tiền 130.000 đồng (Một trăm ba mươi nghìn đồng); 

Mai Đình V số tiền 800.000 đồng (Tám trăm nghìn đồng); Vũ Đình L số tiền 

700.000 đồng (Bảy trăm nghìn đồng); Ngô Đình H’ số tiền 5.070.000 đồng (Năm 

triệu không trăm bảy mươi nghìn đồng); Phạm Xuân T số tiền 5.700.000 đồng; 

Vũ Đình H số tiền 200.000 đồng (Hai trăm nghìn đồng). Tổng số tiền các bị can 

đã và sẽ sử dụng vào mục đích đánh bạc là 25.740.000 đồng (Hai mươi lăm triệu 

bảy trăm bốn mươi nghìn đồng). 

Vũ Đình T là chủ nhà, đồng ý cho các đối tượng đánh bạc tại nhà mình, trực 

tiếp tham gia đánh bạc nhưng không thu bất cứ khoản tiền gì của các đối tượng 

đánh bạc nên hành vi đủ yếu tố cấu T tội “Đánh bạc” và không đủ yếu tố cấu T tội 

“Gá bạc”. 

Quá trình điều tra xác định Phạm Xuân T có tiền sử bệnh tâm thần, nên ngày 

12/3/2020, cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên ra quyết định trưng cầu giám 

định pháp y tâm thần đối với Phạm Xuân T. Do chưa có kết quả giám định, nên 

ngày 03/5/2020 cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã ra quyết định tách vụ án 

hình sự đối với hành vi đánh bạc và tài sản có liên quan của Phạm Xuân T, chờ kết 

quả giám định để xử lý sau. 

Đối với số tiền 1.800.000 đồng (Một triệu tám trăm nghìn đồng), 01 điện 

thoại di động nhãn hiệu Redmi 7 vỏ màu đen thu giữ của ông Ngô Văn P, ông P 

không tham gia đánh bạc, số tài sản trên là của ông P nên cơ quan CSĐT Công an 

huyện Ý Yên đã trả lại cho ông Phúc. 

Đối với chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Samsung J7 màu xám tạm giữ 

của anh Lê Đại D không phải là vật chứng vụ án nên cơ quan CSĐT Công an 

huyện Ý Yên đã trả lại cho anh D. 

Đối với chiếc xe máy nhãn hiệu Honda Lead, BKS 18D1-47857 màu vàng 

nhạt qua điều tra xác định của chị Vũ Thị H là vợ của Vũ Đình H, không liên 

quan đến hành vi phạm tội nên cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã trả lại 

cho chị H. 

Đối với chiếc xe máy nhãn hiệu Honda Airblade, BKS 18D1-39528 màu 

xám đen; 01 đăng ký xe máy mang tên Phạm Xuân T qua điều tra xác định của 
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Phạm Xuân T, không liên quan đến hành vi phạm tội nên cơ quan Công an huyện 

Ý Yên đã trả lại cho chị Nguyễn Thị Suốt là vợ của Phạm Xuân T. 

Đối với chiếc điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu đen thu giữ của 

Phạm Xuân T Cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã tách ra để xử lý cùng với 

vụ án Phạm Xuân T. 

Tại cơ quan điều tra, các bị cáo đã khai nhận toàn bộ hành vi phạm tội của 

mình. 

Cáo trạng số 38/CTr- VKS - YY ngày 01/6/2020 của VKSND huyện Ý Yên 

truy tố về tội “Đánh bạc” theo quy định tại khoản 1 Điều 321 của Bộ luật Hình sự. 

Tại phiên tòa sơ thẩm: 

Các bị cáo đều khai nhận đã cùng nhau đánh bạc dưới hình thức đánh xóc 

đĩa được thua bằng tiền tại nhà của Vũ Đình T ở Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N. 

Phạm Xuân T là người chủ động rủ rê các bị cáo khác, bị cáo Vũ Đình T là người 

chuẩn bị quân bài vị phục vụ cho việc đánh bạc. Các bị cáo xác nhận bị Viện 

kiểm sát nhân dân huyện Ý Yên, tỉnh Nam Định truy tố về tội “Đánh bạc” là đúng 

người, đúng tội, không oan. Các bị cáo đề nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ 

trách nhiệm hình sự. 

Đại diện VKSND huyện Ý Yên trình bày quan điểm luận tội giữ nguyên nội 

dung Cáo trạng số 38/CTr-VKS -YY ngày 01/6/2020 và đề nghị Hội đồng xét xử 

áp dụng khoản 1 Điều 321 của Bộ luật Hình sự tuyên bố các bị cáo Vũ Đình T, 

Vũ Đình H, Vũ Văn D, Nguyễn Văn V, Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Mai Đình V, Vũ 

Đình L, Vũ Đình G, Vũ Đình T, Trần Văn Đ phạm tội “Đánh bạc”.  

Đề nghị HĐXX: 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự 

xử phạt các bị cáo Vũ Đình T, Vũ Đình H mỗi bị cáo từ 06 tháng đến 09 tháng tù, 

thời hạn tù tính từ ngày bị bắt, ngày 06/02/2020. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 51; điểm 

h khoản 1 Điều 52 của Bộ luật Hình sự xử phạt Vũ Đình G từ 06 tháng đến 09 

tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bắt bị cáo đi chấp hành án (Được trừ thời gian 

tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020). 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự 

xử phạt Vũ Đình Ttừ 05 tháng đến 06 tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bị bắt, 

ngày 06/02/2020. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 51; Điều 

36 của Bộ luật hình sự xử phạt Vũ Đức T từ 09 tháng đến 12 tháng cải tạo không 

giam giữ (Được trừ thời gian tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020). 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51; Điều 36 của Bộ luật 

hình sự xử phạt các bị cáo Ngô Đình H’, Vũ Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình V, 
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Vũ Văn D, Trần Văn Đ mỗi bị cáo từ 06 đến 09 tháng cải tạo không giam giữ 

(Được trừ thời gian tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020). 

Miễn khấu trừ thu nhập cho các bị cáo được đề nghị áp dụng hình phạt cải 

tạo không giam giữ. 

Về hình phạt bổ sung: Đề nghị không áp dụng hình phạt bổ sung là hình phạt 

tiền đối với các bị cáo. 

Xử lý vật chứng: Áp dụng Điều 47 của Bộ luật Hình sự; Điều 106 của Bộ 

luật Tố tụng hình sự đề nghị HĐXX:  

Trả lại cho Vũ Đình T số tiền 4.250.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Samsung vỏ màu đen; trả lại cho Vũ Đình H số tiền 8.740.000 đồng, 01 điện 

thoại di động nhãn hiệu Redmi kiểu dáng C1, 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Nokia; trả lại cho Vũ Đức T số tiền 20.000.000 đồng; trả lại cho Vũ Đình G số 

tiền 14.800.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Oppo F1s vỏ màu trắng; trả 

lại cho Vũ Đình T số tiền 3.611.000 đồng, 01 điện thoại di động Oppo F3 Plus vỏ 

màu đồng; trả lại cho Ngô Đình H’ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple vỏ màu 

vàng; trả lại cho Vũ Đình L số tiền 1.675.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Apple màn hình bị vỡ; trả lại cho Nguyễn Văn Vsố tiền 1.700.000 đồng, 01 

điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu đen; trả lại cho Mai Đình V số tiền 

7.700.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung vỏ màu đồng; trả lại 

cho Vũ Văn D số tiền 1.000.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple vỏ 

màu trắng; trả lại cho Trần Văn Đ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu 

đen (11 chiếc điện thoại di động được bỏ trong 11 phong bì dán kín có chữ kí của 

Vũ Đình T, Vũ Đình H, Nguyễn Văn V, Vũ Văn D, Ngô Đình H’, Mai Đình V, 

Trần Văn Đ, Vũ Đình L, Vũ Đình G, Vũ Đình T); Tịch thu tiêu hủy 01 bát sứ màu 

trắng, 01 đĩa sứ màu trắng, 04 quân bài vị hình tròn; Tịch thu sung quỹ Nhà nước 

số tiền 25.740.000 đồng. 

Các bị cáo không có ý kiến tranh luận gì. 

Các bị cáo nói lời sau cùng: Các bị cáo thừa nhận hành vi của mình là vi 

phạm pháp luật, các bị cáo ăn năn hối hận, hứa từ nay sẽ không vi phạm nữa và đề 

nghị Hội đồng xét xử xem xét giảm nhẹ hình phạt cho các bị cáo. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội dung vụ án, căn cứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau:  

[1] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an huyện Ý 

Yên, Điều tra viên, Viện kiểm sát nhân dân huyện Ý Yên, Kiểm sát viên trong 

quá trình điều tra, truy tố, Cơ quan điều tra, Viện kiểm sát đã thực hiện đúng về 

thẩm quyền, trình tự, thủ tục quy định của Bộ luật tố tụng Hình sự. Quá trình điều 

tra và tại phiên tòa các bị cáo không có ý kiến hoặc khiếu nại về hành vi, quyết 
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định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do đó, các hành vi, 

quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng đã thực 

hiện đều hợp pháp. 

[2] Về tội danh: Hành vi phạm tội của các bị cáo đã được chứng minh bằng 

lời khai nhận tội của các bị cáo tại cơ quan điều tra và tại phiên tòa, lời khai phù 

hợp với biên bản về việc bắt người phạm tội quả tang, lời khai của người làm 

chứng, biên bản thu giữ vật chứng và các tài liệu chứng cứ khác đã được thu giữ 

trong quá trình điều tra, như vậy đã có đủ cơ sở để xác định: Khoảng 13h30’ ngày 

06/02/2020, tại gia đình của mình ở Thôn V, xã Y, huyện Y, tỉnh N, sau khi được 

Phạm Xuân T khởi xướng, Vũ Đình T đã chuẩn bị quân vị rồi cùng Vũ Đình H, Vũ 

Văn D, Nguyễn Văn V, Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Mai Đình V, Vũ Đình L, Vũ 

Đình G, Vũ Đình T, Trần Văn Đ, Phạm Xuân T đánh bạc trái phép dưới hình thức 

xóc đĩa được thua bằng tiền thì bị Công an huyện Ý Yên bắt quả tang. Tổng số tiền 

mà các bị cáo dùng để đánh bạc là 25.740.000 đồng (Hai mươi lăm triệu bảy trăm 

bốn mươi nghìn đồng). 

Các bị cáo là những người có đủ năng lực trách nhiệm hình sự, nhận thức 

rõ hành vi đánh bạc trái phép là nguy hiểm cho xã hội, xâm hại đến trật tự công 

cộng trên địa bàn nhưng vì mục đích vụ lợi đã cố tình sát phạt, tước đoạt tiền bạc 

của nhau. Hội đồng xét xử thấy hành vi của các bị cáo có đủ yếu tố cấu T tội 

“Đánh bạc”, tội phạm và hình phạt được quy định tại khoản 1 Điều 321 của Bộ 

luật Hình sự như Viện kiểm sát nhân dân huyện Ý Yên, tỉnh Nam Định truy tố là 

đúng pháp luật.  

[3] Xét nhân thân, các tình tiết tăng nặng, giảm nhẹ trách nhiệm hình sự của 

các bị cáo: 

Về nhân thân: Các bị cáo Vũ Đình H, Vũ Đức T, Vũ Đình G đều đã từng bị xử 

phạt về hành vi "Đánh bạc". 

Về tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự: Bị cáo Vũ Đình G phải chịu 01 

tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự là "Tái phạm" quy định tại điểm h khoản 1 

Điều 52 BLHS. Các bị cáo Vũ Đình T, Vũ Đình H, Vũ Văn D, Nguyễn Văn V, 

Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Mai Đình V, Vũ Đình L, Vũ Đình T, Trần Văn Đ không 

phải chịu tình tiết tăng nặng trách nhiệm hình sự nào 

Về tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự: Quá trình điều tra cũng như tại 

phiên tòa, các bị cáo đều đã thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải là tình tiết giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự; 

Riêng bị cáo Vũ Đình T, Vũ Đình H, mặc dù không thành khẩn trong giai đoạn 

đầu của quá trình điều tra nhưng sau đó tại giai đoạn sau của quá trình điều tra và 

tại phiên tòa các bị cáo đã nhận ra sai trái, thành khẩn khai báo, ăn năn hối cải nên 

HĐXX vẫn cho các bị cáo được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy 
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định tại điểm s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự; Các bị cáo Vũ Đình T, Vũ 

Đình T, Ngô Đình H’, Vũ Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình V, Vũ Văn D, Trần 

Văn Đ, Vũ Đình H phạm tội lần đầu và thuộc trường hợp ít nghiêm trọng nên 

được hưởng tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự quy định tại điểm i khoản 1 

Điều 51 của Bộ luật Hình sự. Bị cáo Vũ Đức T có hoàn cảnh gia đình khó khăn có 

xác nhận của chính quyền địa phương, bố của bị cáo Vũ Đức T được Nhà nước 

tặng thưởng Huân chương kháng chiến; Bị cáo Vũ Đình G có hoàn cảnh gia đình 

khó khăn có xác nhận của chính quyền địa phương, bố bị cáo Vũ Đình G được 

Nhà nước tặng thưởng Huân chương chiến sĩ giải phóng nên 02 bị cáo Vũ Đức T, 

Vũ Đình G được hưởng tình tiết giảm nhẹ quy định tại khoản 2 Điều 51 BLHS. 

[4]  Xét vai trò của từng bị cáo trong vụ án, HĐXX thấy rằng: 

Các bị cáo đều có vai trò là người thực hành tội phạm, là đồng phạm giản 

đơn. Tuy nhiên, Vũ Đình T là chủ nhà đã chuẩn bị công cụ, phương tiện cho các 

bị cáo khác tham gia đánh bạc nên Vũ Đình T có vai trò cao hơn các bị cáo khác. 

[5] Xét tính chất, mức độ nguy hiểm cho xã hội đối với hành vi phạm tội và 

nhân thân của các bị cáo; căn cứ vào các tình tiết giảm nhẹ, tăng nặng trách nhiệm 

hình sự. Hội đồng xét xử xét thấy: 

 Vũ Đình T mặc dù có nhân thân tốt, nơi cư trú ổn định rõ ràng, có nhiều tình 

tiết giảm nhẹ nhưng bị cáo là chủ nhà, chuẩn bị quân bài cho các bị cáo khác đánh 

bạc nên bị cáo phải chịu trách nhiệm hình sự trong vụ án này với vai trò thứ nhất.  

Bị cáo Vũ Đình H có 01 tiền sự về hành vi "Đánh bạc", bị cáo Vũ Đình G có 

01 tiền án về tội "Đánh bạc" nhưng hai bị cáo không lấy đó làm bài học, vẫn tiếp 

tục vi phạm pháp luật về cùng hành vi "Đánh bạc", điều đó thể hiện sự coi thường 

pháp luật của hai bị cáo nên các bị cáo phải chịu mức hình phạt cao hơn các bị 

cáo khác. 

Bị cáo Vũ Đình T có nhân thân tốt, tuy nhiên quá trình điều tra bị cáo quanh 

co chối tội, không thừa nhận hành vi vi phạm với cơ quan điều tra, điều này thể 

hiện tại các biên bản ghi lời khai và bản tự khai của Vũ Đình T ngày 06/02/2020 

và ngày 07/02/2020, gây cản trở cho quá trình điều tra, hiện tại bị cáo đang bị tạm 

giam tại nhà tạm giữ Công an huyện Ý Yên.  

Vì vậy, HĐXX xét thấy cần thiết cách ly các bị cáo Vũ Đình T, Vũ Đình T, 

Vũ Đình H và Vũ Đình G ra khỏi môi trường xã hội một thời gian nhằm giáo dục 

cải tạo các bị cáo, đảm bảo tính nghiêm minh của pháp luật. Cần thiết tuyên bị 

cáo Vũ Đình H và bị cáo Vũ Đình G mức hình phạt cao hơn mức hình phạt của bị 

cáo Vũ Đình T, bị cáo Vũ Đình T. 

Các bị cáo Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Vũ Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình 

V, Vũ Văn D, Trần Văn Đ có nơi cư trú ổn định rõ ràng, có nhiều tình tiết giảm 

nhẹ trách nhiệm hình sự, các bị cáo phải chịu trách nhiệm hình sự trong vụ án này 
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với vai trò thứ hai. Vì vậy, HĐXX xét thấy không cần thiết phải cách ly các bị cáo 

khỏi môi trường xã hội mà cho các bị cáo được hưởng hình phạt cải tạo không 

giam giữ theo quy định tại Điều 36 của Bộ luật hình sự dưới sự giám sát của 

chính quyền địa phương, cũng đảm bảo tính nghiêm minh của pháp luật. 

[6] Hình phạt bổ sung: Hội đồng xét xử xét thấy không cần thiết phải áp 

dụng hình phạt bổ sung là phạt tiền đối với các bị cáo.  

 [7] Xử lý vật chứng: Áp dụng Điều 47 của Bộ luật Hình sự; Điều 106 của 

Bộ luật Tố tụng hình sự cần: 

Cần trả lại cho Vũ Đình T số tiền 4.250.000 đồng, 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu Samsung vỏ màu đen; trả lại cho Vũ Đình H số tiền 8.740.000 đồng, 01 

điện thoại di động nhãn hiệu Redmi kiểu dáng C1, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Nokia; trả lại cho Vũ Đức T số tiền 20.000.000 đồng; trả lại cho Vũ Đình 

Gsố tiền 14.800.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Oppo F1s vỏ màu 

trắng; trả lại cho Vũ Đình T số tiền 3.611.000 đồng, 01 điện thoại di động Oppo 

F3 Plus vỏ màu đồng; trả lại cho Ngô Đình H’ 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Apple vỏ màu vàng; trả lại cho Vũ Đình L số tiền 1.675.000 đồng, 01 điện thoại 

di động nhãn hiệu Apple màn hình bị vỡ; trả lại cho Nguyễn Văn V số tiền 

1.700.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu đen; trả lại cho 

Mai Đình V số tiền 7.700.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung vỏ 

màu đồng; trả lại cho Vũ Văn D số tiền 1.000.000 đồng, 01 điện thoại di động 

nhãn hiệu Apple vỏ màu trắng; trả lại cho Trần Văn Đ01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Nokia vỏ màu đen (11 chiếc điện thoại di động được bỏ trong 11 phong bì 

dán kín có chữ kí của Vũ Đình T, Vũ Đình H, Nguyễn Văn V, Vũ Văn D, Ngô 

Đình H’, Mai Đình V, Trần Văn Đ, Vũ Đình L, Vũ Đình G, Vũ Đình T); Tịch thu 

tiêu hủy 01 bát sứ màu trắng, 01 đĩa sứ màu trắng, 04 quân bài vị hình tròn; Tịch 

thu sung quỹ Nhà nước số tiền 25.740.000 đồng. 

[8] Đối với hành vi của Phạm Xuân T: Quá trình điều tra, xác định Phạm 

Xuân T có tiền sử bệnh tâm thần, nên ngày 12/3/2020, cơ quan CSĐT Công an 

huyện Ý Yên ra quyết định trưng cầu giám định pháp y tâm thần đối với Phạm 

Xuân T. Do chưa có kết quả giám định nên ngày 03/5/2020 cơ quan CSĐT Công 

an huyện Ý Yên đã ra quyết định tách vụ án hình sự đối với hành vi đánh bạc và tài 

sản có liên quan của Phạm Xuân T, chờ kết quả giám định để xử lý sau nên HĐXX 

không đề cập giải quyết. 

[9] Về các tài sản thu giữ trong quá trình điều tra: Đối với chiếc điện thoại di 

động nhãn hiệu Nokia, vỏ màu đen thu giữ của Phạm Xuân T đã tách ra để xử lý 

cùng với vụ án Phạm Xuân T; Đối với số tiền 1.800.000 đồng (Một triệu tám trăm 

nghìn đồng), 01 điện thoại di động nhãn hiệu Redmi 7,vỏ màu đen thu giữ của 

ông Ngô Văn P, ông P không tham gia đánh bạc, số tài sản trên là của ông P nên 
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cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã trả lại cho ông Phúc; Đối với chiếc điện 

thoại di động nhãn hiệu Samsung J7, màu xám tạm giữ của anh Lê Đại D không 

phải là vật chứng vụ án cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã trả lại cho anh 

D; Đối với chiếc xe máy nhãn hiệu Honda Lead, BKS 18D1-47857 màu vàng 

nhạt qua điều tra xác định của chị Vũ Thị H là vợ của Vũ Đình H, không liên 

quan đến hành vi phạm tội nên cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên đã trả lại 

cho chị Huế; Đối với chiếc xe máy nhãn hiệu Honda Airblade, BKS 18D1-39528 

màu xám đen; 01 đăng ký xe máy mang tên Phạm Xuân T qua điều tra xác định 

của Phạm Xuân T, không liên quan đến hành vi phạm tội nên cơ quan CSĐT 

Công an huyện Ý Yên đã trả lại cho chị Nguyễn Thị S là vợ của Phạm Xuân T. 

Các tài sản đều là tài sản hợp pháp đã được cơ quan CSĐT Công an huyện Ý Yên 

trả lại cho các chủ sở hữu hợp pháp nên HĐXX không đề cập xem xét giải quyết 

nữa. 

[10] Về án phí: Căn cứ Điều 136 Bộ luật tố tụng hình sự; Nghị quyết số 

326/2016/UBTVQH14 ngày 30/12/2016 của Ủy ban thường vụ Quốc hội quy 

định về mức thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và lệ phí tòa án 

buộc các bị cáo phải chịu án phí theo quy định của pháp luật. 

[11] Các bị cáo được quyền kháng cáo theo quy định tại các Điều 331, 332 

và 333 của Bộ luật Tố tụng hình sự. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

1. Căn cứ vào khoản 1 Điều 321 của Bộ luật hình sự. Tuyên bố các bị cáo Vũ 

Đình T, Vũ Đình H, Vũ Văn D, Nguyễn Văn V, Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Mai 

Đình V, Vũ Đình L, Vũ Đình G, Vũ Đình T, Trần Văn Đ phạm tội “Đánh bạc”. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự 

xử phạt Vũ Đình T 06 (sáu) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bị bắt, ngày 

06/02/2020. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự 

xử phạt Vũ Đình H 07 (bảy) tháng tù, thời hạn tù tính từ ngày bị bắt, ngày 

06/02/2020. 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 51; điểm 

h khoản 1 Điều 52 của Bộ luật Hình sự xử phạt Vũ Đình G 07 (bảy )tháng tù, thời 

hạn tù tính từ ngày bắt bị cáo đi chấp hành án (Được trừ thời gian tạm giữ từ ngày 

06/02/2020 đến ngày 15/02/2020). 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51 của Bộ luật Hình sự 

xử phạt Vũ Đình T05 (năm) tháng 02 ngày tù, thời hạn tù tính từ ngày bị bắt, ngày 

06/02/2020. Trả tự do ngay tại phiên tòa cho bị cáo T. 
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Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm s khoản 1 Điều 51; khoản 2 Điều 51; Điều 

36 của Bộ luật hình sự xử phạt Vũ Đức T 12 tháng cải tạo không giam giữ (Được 

trừ thời gian tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 26/3/2020, 49 ngày tạm giữ 

được quy đổi T 147 ngày cải tạo không giam giữ), bị cáo Vũ Đức T còn phải chấp 

hành 07 tháng 03 ngày cải tạo không giam giữ 

Áp dụng khoản 1 Điều 321; điểm i, s khoản 1 Điều 51; Điều 36 của Bộ luật 

hình sự xử phạt các bị cáo Ngô Đình H’, Vũ Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình V, 

Vũ Văn D, Trần Văn Đ mỗi bị cáo 09 tháng cải tạo không giam giữ (Các bị cáo 

được trừ thời gian tạm giữ từ ngày 06/02/2020 đến ngày 15/02/2020, 09 ngày tạm 

giữ được quy đổi T 27 ngày cải tạo không giam giữ), các bị cáo Ngô Đình H’, Vũ 

Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình V, Vũ Văn D, Trần Văn Đ mỗi bị cáo còn phải 

chấp hành 08 tháng 03 ngày cải tạo không giam giữ. 

Giao Vũ Đức T, Ngô Đình H’, Vũ Đình L, Nguyễn Văn V, Mai Đình V, Vũ 

Văn D cho UBND xã Y, huyện Y, tỉnh N để giám sát, giáo dục. 

Giao Trần Văn Đ cho UBND xã Y, huyện Y, tỉnh N để giám sát, giáo dục 

Thời hạn cải tạo không giam giữ kể từ ngày cơ quan, tổ chức được giao giám 

sát, giáo dục người bị kết án nhận được quyết định thi hành án và bản sao bản án. 

Miễn hình phạt bổ sung là hình phạt tiền đối với các cáo bị cáo. Miễn khấu 

trừ thu nhập cho các bị cáo được áp dụng hình phạt cải tạo không giam giữ. 

2. Xử lý vật chứng: Áp dụng Điều 47 của Bộ luật Hình sự; Điều 106 của Bộ 

luật Tố tụng hình sự:  

Trả lại cho Vũ Đình T số tiền 4.250.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Samsung vỏ màu đen; trả lại cho Vũ Đình H số tiền 8.740.000 đồng, 01 điện 

thoại di động nhãn hiệu Redmi kiểu dáng C1, 01 điện thoại di động nhãn hiệu 

Nokia; trả lại cho Vũ Đức T số tiền 20.000.000 đồng; trả lại cho Vũ Đình G số 

tiền 14.800.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Oppo F1s vỏ màu trắng; trả 

lại cho Vũ Đình T số tiền 3.611.000 đồng, 01 điện thoại di động Oppo F3 Plus vỏ 

màu đồng; trả lại cho Ngô Đình H’ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple vỏ màu 

vàng; trả lại cho Vũ Đình L số tiền 1.675.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn 

hiệu Apple màn hình bị vỡ; trả lại cho Nguyễn Văn V số tiền 1.700.000 đồng, 01 

điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu đen; trả lại cho Mai Đình V số tiền 

7.700.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Samsung vỏ màu đồng; trả lại 

cho Vũ Văn D số tiền 1.000.000 đồng, 01 điện thoại di động nhãn hiệu Apple vỏ 

màu trắng; trả lại cho Trần Văn Đ 01 điện thoại di động nhãn hiệu Nokia vỏ màu 

đen (11 chiếc điện thoại di động được bỏ trong 11 phong bì dán kín có chữ kí của 

Vũ Đình T, Vũ Đình H, Nguyễn Văn V, Vũ Văn D, Ngô Đình H’, Mai Đình V, 

Trần Văn Đ, Vũ Đình L, Vũ Đình G, Vũ Đình T); Tịch thu tiêu hủy 01 bát sứ màu 
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trắng, 01 đĩa sứ màu trắng, 04 quân bài vị hình tròn; Tịch thu sung quỹ Nhà nước 

số tiền 25.740.000 đồng.  

(Các vật chứng có đặc điểm và số lượng đúng theo biên bản về việc giao 

nhận vật chứng, tài sản lập ngày 15/6/2020 giữa Cơ quan Công an huyện Ý Yên, 

tỉnh Nam Định và Chi cục thi hành án dân sự huyện Ý Yên, tỉnh Nam Định). 

3. Về án phí: Mỗi bị cáo phải nộp 200.000 (hai trăm nghìn) đồng án phí hình 

sự sơ thẩm 

4. Quyền kháng cáo: Các bị cáo được quyền kháng cáo bản án trong hạn 15 

ngày kể từ ngày tuyên án.  

Trong trường hợp bản án được thi hành theo quy định tại Điều 2 Luật Thi 

hành án dân sự thì các bị cáo có quyền tự nguyện thi hành án hoặc bị cưỡng chế 

thi hành án. Thời hiệu thi hành án được thực hiện theo quy định tại Điều 30 Luật 

Thi hành án dân sự. 

 
Nơi nhận: 

- TAND tỉnh Nam Định; 

- VKSND tỉnh, huyện Ý Yên; 

- Công an huyện Ý Yên; 

- T.H.A dân sự huyện Ý Yên; 

-  Các bị cáo; 

- UBND xã Y, huyện Y; 

- UBND xã Y, huyện Y; 

- Lưu HS, VP. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

(đã ký) 

 

 

 

    Bùi Thị Ngọc Bích 

 

 

 

 


