
 

 

TÒA ÁN NHÂN DÂN 

TỈNH BÌNH DƯƠNG 

 

Bản án số: 45/2022/HS-PT 

Ngày 22-3-2022 

CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

Độc lập - Tự do - Hạnh phúc 

NHÂN DANH 

NƯỚC CỘNG HÒA XÃ HỘI CHỦ NGHĨA VIỆT NAM 

TÒA ÁN NHÂN DÂN TỈNH BÌNH DƯƠNG 

- Thành phần Hội đồng xét xử phúc thẩm gồm có: 

Thẩm phán - Chủ tọa phiên tòa: Ông Trần Thanh Hoàng. 

Các Thẩm phán:  Ông Lê Quân Vương 

 Ông Trương Văn Lộc. 

- Thư ký phiên tòa: Bà Phạm Thị Cảnh – Thư ký Tòa án nhân dân tỉnh Bình 

Dương. 

- Đại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương tham gia phiên tòa: 
Bà Hồ Minh Châu - Kiểm sát viên.  

Ngày 22 tháng 3 năm 2022 tại Tòa án nhân dân tỉnh Bình Dương xét xử 

phúc thẩm công khai vụ án hình sự phúc thẩm thụ lý số: 56/2022/TLPT-HS ngày 

10 tháng 02 năm 2022 đối với bị cáo Phạm Minh C do có kháng cáo của bị cáo đối 

với Bản án hình sự sơ thẩm số: 01/2022/HS-ST ngày 05 tháng 01 năm 2022 của 

Tòa án nhân dân thành phố Th, tỉnh Bình Dương. 

Bị cáo kháng cáo: 

 hạm  inh    sinh ng   28  0  974 tại Bình Dương. Nơi đăng ký hộ khẩu 

thường trú: số 757 2   t  4  khu phố  hánh Lộ  4  phường  h, thành phố Th, tỉnh 

Bình Dương; trình độ học vấn: 6/12; nghề nghiệp: chạ  x   m; dân tộc: Kinh; giới 

tính: nam; tôn giáo: không; con ông  hạm Văn   và bà Ngu  n Thị  ; vợ là 

Dương H     0   on sinh năm 2004. Tiền án  tiền sự: kh ng; nhân thân: ngày 

19/11/1996, Tòa án nhân dân tỉnh   ng Bé xử phạt  5 tháng t  về tội   hống 

người thi h nh   ng vụ  th o Bản án hình sự ph   thẩm số 66/HSPT. Bị  áo tại 

ngoại v  áp dụng  iện pháp ngăn  h n  ấm đi kh i nơi  ư tr ; có m t. 

Ngoài ra, có 01 bị hại và 01 người có quyền lợi  nghĩa vụ liên quan đến vụ 

án không kháng cáo, không bị kháng cáo, kháng nghị nên Tòa án không triệu tập. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài liệu có trong hồ sơ vụ án và di n biến tại phiên tòa, nội dung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

Bị cáo Phạm Minh C và ông Phạm Thanh T là bạn quen biết cùng làm nghề 

lái xe ôm. Khoảng tháng 02/2020, C cho ông T vay số tiền 8.000.000 (tám triệu) 

đồng. C nhiều lần yêu cầu ông T trả nợ nhưng ông T  hưa    tiền trả nên xin hẹn 
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lại.  ến khoảng 17 giờ ngày 29/11/2020, C tiếp tục điện thoại yêu cầu ông T trả nợ, 

tuy nhiên ông T vẫn không có tiền trả cho C nên C và ông T xảy ra mâu thuẫn, cãi 

vã nhau, rồi thách thức và hẹn g p m t nhau để giải quyết.  

Do bức xúc việc ông T không trả nợ mà còn có lời nói thách thức nên C điều 

khiển xe mô tô nhãn hiệu Max (không rõ biển số) đi tìm g p ông T để nói chuyện. 

Trên đường đi  C g p Trần Thanh H (tên thường gọi là Út H) nên C rủ ông H cùng 

đi uống rượu thì ông H đồng ý. Trên đường C chở ông H đi    nói cho ông H biết 

chuyện ông T vay tiền của C nhưng kh ng trả mà còn thách thức và hẹn g p C để 

nói chuyện, C sẽ đến g p ông T trước rồi cả hai   ng đi uống rượu sau thì ông H 

đồng ý. 

 ến khoảng 17 giờ 30 phút cùng ngày 29/11/2020, ông T đang đứng đợi 

khá h trên h nh lang đường Huỳnh Văn   (đoạn qua khu phố 11, phường Phú C, 

thành phố Th, tỉnh Bình Dương), thì C điều khiển xe mô tô chở ông H đi đến gần 

chỗ của ông T đang đứng và C n i:      thiếu tiền tao giờ còn muốn hẹn tao để 

đánh nhau ha  gì?  rồi C liền  ước xuống x  x ng đến d ng ta  đánh v o đầu của 

ông T 01 cái nhưng đánh tr ng v o n n  ảo hiểm ông T đang đội. Tiếp đ     móc 

xâu chìa khóa bằng kim loại (gồm 03 chìa) trong túi quần bên phải của C rồi đâm 

01 (một) nhát trúng vào vùng má bên trái của ông T gây thương tí h. Do ông T bị 

yếu chân bên phải nên bị mất thăng  ằng và té ngã xuống đất, ông T định đứng dậy 

chống trả thì cùng lúc này ông H chạ  đến định  an ngăn thì  ị ông T sử dụng cây 

xà beng (bằng kim loại d i 70 m  đường kính 02cm) đánh tr ng v o trán  ủa ông 

H, làm cho ông H bị thương tích, ông H chống trả v  d ng ta  đánh v o m t ông T 

một, hai cái. Lúc này, do vết thương trên trán  hảy nhiều máu làm cho ông H bị 

choáng nên ông H b  chạy về hướng Bệnh viện H thì được ông Tôn Thất Hải Â 

đưa ông H đến Bệnh viện   di  Bình Dương để điều trị vết thương. 

  ối với ông Phạm Thanh T  sau khi gâ  thương tí h  ho ông H thì ông T 

đứng dậy rồi tiếp tục sử dụng  â  x    ng đánh tr ng v o ta  phải của C. Bị đánh  

C liền áp sát và vật ông T ngã xuống đất rồi cả hai giằng co và cùng vật nhau thì C 

tiếp tục dùng xâu chìa khóa bằng kim loại đâm nhiều nhát trúng vào trán và m t 

của ông T làm cho ông T bị thương v   hảy nhiều máu.  au đ     và ông T được 

người dân xung quanh  an ngăn nên  ả hai dừng lại, ông T đượ  người dân đưa đến 

Bệnh viện  a khoa tỉnh Bình Dương để cấp cứu v  điều trị vết thương   òn   thì 

điều khiển xe mô tô trở về nhà.  

Ngày 01/12/2020, ông Phạm Thanh T l m đơn tố giác Phạm Minh C đã    

h nh vi gâ  thương tí h cho ông T. Ngày 02/12/2020, ông Trần Thanh H l m đơn 

tố giác ông Phạm Thanh T đã    h nh vi gâ  thương tí h  ho ông H.  ến ngày 

10/12/2021, Công an phường Phú C chuyển giao hồ sơ vụ việ   ho  ơ quan  ảnh 

sát điều tra Công an thành phố Th để thụ lý và giải quyết theo thẩm quyền. 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tí h số 34 202     Y ng   

20/01/2021 của Trung tâm giám định Pháp y tỉnh Bình Dương  kết luận thương tí h 

của bị hại Phạm Thanh T như sau: Tỷ lệ t n thương  ơ thể do thương tí h gâ  nên 

hiện tại l :  7% (mười bảy phần trăm). 

Bị cáo C kh ng đồng ý kết luận tỷ lệ t n thương  ơ thể của ông Phạm Thanh 

T v      ơn đề nghị xin giám định lại. Ng   24 6 202    ơ quan  ảnh sát điều tra 
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Công an thành phố Th ra Quyết định trưng  ầu Phân Viện Khoa học hình sự Bộ 

Công an tại Thành phố Hồ  hí  inh giám định lại tỷ lệ t n thương  ơ thể của ông 

Phạm Thanh T. 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tí h số 3349/C09B ngày 

02/7/2021 của Phân Viện Khoa học hình sự Bộ Công an tại Thành phố Hồ Chí 

Minh, kết luận thương tí h  ủa bị hại Phạm Thanh T như sau: t ng tỷ lệ t n thương 

 ơ thể do thương tí h gâ  ra tại thời điểm giám định của Phạm Thanh T là 17% 

(mười bảy phần trăm). 

Tại Bản kết luận giám định pháp y về thương tí h số 3350/C09B ngày 

02/7/2021 của Phân Viện Khoa học hình sự tại Thành phố Hồ Chí Minh kết luận  ơ 

chế hình thành vết thương  ủa bị hại Phạm Thanh T như sau:  

- Dấu hiệu  hính qua giám định: Vết thương trán phải hiện để lại sẹo trên 

cung mày phải; Vết thương trán trái hiện để lại vết tăng sắc tố da trán trái; Sẹo gò 

má trái; 03 (ba) sẹo vùng trán giữa hai cung mày. 

- Kết luận: 

+ Vết thương trán trái    đ   điểm phù hợp do vật t   tá  động gây ra. 

+ Vết thương trên  ung m   phải, vết thương gò má trái và 03 (ba) sẹo vùng 

giữa trán    đ   điểm phù hợp do vật tày có cạnh sắ  tá  động gây ra. 

Tại Bản Kết luận giám định pháp y về thương tí h số 79 202     Y ng   

23/02/2021 của Trung tâm giám định Pháp y tỉnh Bình Dương  kết luận thương tí h 

của Trần Thanh H như sau: Vết thương trán trái v ng  hân t   kí h thước (04 x 

0,3)cm, sẹo lành, tỷ lệ t n thương  ơ thể do thương tí h gâ  nên hiện tại là: 02% 

(không hai phần trăm). 

 ối với hành vi của ông Phạm Thanh T sử dụng cây xà beng bằng kim loại 

đánh trúng vào trán của ông Trần Thanh H gâ  thương tí h 02% (kh ng hai phần 

trăm)    dấu hiệu phạm tội Cố ý gâ  thương tí h  qu  định tại khoản    iều 134 Bộ 

luật Hình sự. Tuy nhiên, ngày 30/3/2021, ông H    đơn xin r t đơn  êu  ầu khởi tố 

ông T nên ng      4 202    ơ quan  ảnh sát điều tra Công an thành phố Th ra 

Quyết định không khởi tố vụ án hình sự và ra Quyết định xử phạt vi phạm hành 

 hính đối với ông Phạm Thanh T về hành vi xâm hại đến sức kh e của người khác, 

qu  định tại điểm e khoản 3  iều 5 Nghị định số  67 20 3 N -CP ngày 

12/11/2013 của Chính phủ với số tiền là 2.500.000 (hai triệu  năm trăm nghìn) 

đồng.  

 ối với hành vi của ông Trần Thanh H: ông H bị ông T sử dụng cây xà beng 

đánh tr ng v o trán gâ  thương tí h thì ông H có chống trả lại v  d ng ta  đánh 

vào m t của ông T một, hai cái. Hành vi này có dấu hiệu vi phạm trật tự quản lý 

h nh  hính trong lĩnh vực an ninh, trật tự, an toàn xã hội nên ngày 31/5/2021,  ơ 

quan Cảnh sát điều tra Công an thành phố Th ra Quyết định xử phạt vi phạm hành 

 hính đối với ông H về hành vi đánh nhau theo qu  định tại điểm a khoản 2  iều 5 

Nghị định số  67 20 3 N -CP ngày 12/11/2013 của Chính phủ với số tiền 750.000 

đồng (bả  trăm  năm mươi nghìn). 

Ông C đã tự nguyện bồi thường cho ông T số tiền 30.000.000 ( a mươi 

triệu) đồng.  
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Bản Cáo trạng số 201/CT-VKS-HS ngày 05/11/2021 của Viện kiểm sát 

nhân dân th nh phố Th truy tố bị  áo  hạm  inh   về tội   ố ý gâ  thương tí h   

th o điểm đ khoản 2  iều 134 của Bộ luật Hình sự 2015, sửa đ i b  sung 2017.  

Tại Bản án hình sự sơ thẩm số: 01/2022/HS-ST ngày 05 tháng 01 năm 2022, 

Tòa án nhân dân thành phố Th, tỉnh Bình Dương đã qu ết định: 

1/ Tuyên bố bị cáo  hạm  inh   phạm tội  Cố ý gâ  thương tí h . 

2/ Về hình phạt: Áp dụng điểm đ khoản 2  iều  34; điểm b, s khoản 1, 

khoản 2  iều 5 ;  iều 38 của Bộ luật Hình sự năm 20 5  sửa đ i b  sung năm 

2017.  ử phạt  ị cáo  hạm  inh   02 (hai) năm 06 (sáu) tháng t   thời hạn chấp 

hành hình phạt tù tính từ ng    ắt  ị  áo  hấp h nh án. 

Tiếp tụ  du  trì Lệnh  ấm đi kh i nơi  ư tr  số 2  202  L-T  ng   

23  2 202   ho đến khi  ị  áo  hấp h nh hình phạt t . 

Ngoài ra, Tòa án cấp sơ thẩm còn quyết định về trách nhiệm dân sự, xử lý 

vật chứng, án phí và quyền kháng  áo th o qu  định của pháp luật. 

Ngày 17 tháng 01 năm 2022, bị cáo Phạm Minh C l m đơn kháng  áo xin 

được giảm nhẹ hình phạt. Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Phạm Minh C yêu cầu 

Hội đồng xét xử cho bị  áo được hưởng án treo. 

 ại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương phát  iểu ý kiến: 

  ơn kháng  áo  ủa bị cáo Phạm Minh C đ ng th o thời hạn luật định nên 

Tòa án nhân dân tỉnh Bình Dương đưa ra x m xét th o thủ tục phúc thẩm l  đ ng 

qu  định. 

Bị cáo C đã dùng 03 chìa khóa bằng kim loại đâm v o v ng má trái  trán gâ  

thương tí h  ho  ị hại Tùng với tỷ lệ t n thương  ơ thể là 17%. Tại Bản án hình sự 

sơ thẩm số: 01/2022/HS-ST ngày 05 tháng 01 năm 2022, Tòa án nhân dân thành 

phố Th, tỉnh Bình Dương xét xử bị cáo về tội   ố ý gâ  thương tí h  theo qu  định 

tại điểm đ khoản 2  iều 134 Bộ luật Hình sự l      ăn  ứ  đ ng pháp luật. Tuy 

nhiên, nguyên nhân xảy ra vụ án  ũng    0  phần lỗi của bị hại vay tiền của bị cáo, 

rồi hứa hẹn nhiều lần không trả nợ mà còn thách thức bị cáo hẹn g p để giải quyết. 

Bị  áo    thái độ thành khẩn khai  áo  ăn năn hối cải về hành vi phạm tội của mình, 

đã tự nguyện bồi thường cho bị hại số tiền 30.000.000đ để khắc phục hậu quả. Bị 

hại    đơn xin giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. Bị  áo l  lao động chính trong gia 

đình.  â  l  những tình tiết giảm nhẹ qu  định tại điểm b, s khoản 1, khoản 2  iều 

51 Bộ luật Hình sự. Mứ  án 02 năm 06 tháng t  m   ấp sơ thẩm tuyên phạt đối với 

bị cáo là phù hợp  tương xứng với tính chất mứ  độ hành vi phạm tội của bị cáo. 

M c dù bị  áo    nhân thân năm  996 từng bị Tòa án nhân dân thị xã (nay là thành 

phố) Th xử phạt 15 tháng tù về tội   hống người thi hành công vụ . Năm  997 đã 

chấp hành xong bản án n  . Nhưng xét thấy từ sau khi chấp hành bản án này, bị 

 áo  hưa  ị  ơ quan Nhà nước có thẩm quyền xử lý về hành vi vi phạm pháp luật, 

đồng thời bị cáo là trụ cột  hính trong gia đình     vợ và con bị bệnh n ng. Bị cáo 

có nhiều tình tiết giảm nhẹ     nơi  ư tr  rõ r ng nên kh ng  ần thiết phải bắt bị 

cáo chấp hành hình phạt tù mà áp dụng  iều 65 Bộ luật Hình sự, cho bị  áo được 

hưởng án tr o  ũng đủ sứ  răn đ   giáo dụ  đối với bị  áo  đồng thời thể hiện sự 

khoan hồng của pháp luật. Do đ   đề nghị Hội đồng xét xử áp dụng điểm b khoản 1 
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 iều 355; điểm e khoản    iều 357 của Bộ luật Tố tụng hình sự năm 20 5   hấp 

nhận kháng cáo của bị cáo Phạm Minh C; sửa Bản án hình sự sơ thẩm, xử phạt bị 

 áo 02 năm 06 tháng t  nhưng  ho hưởng án treo, thời gian thử thá h 05 năm. 

Bị cáo không tranh luận, trong lời nói sau cùng, bị cáo mong Hội đồng xét 

xử xem xét cho bị  áo đượ  hưởng án tr o để bị  áo  hăm lo  ho gia đình   ha mẹ, 

vợ v   on đang  ị bệnh. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên  ơ sở nội dung vụ án   ăn  ứ vào các tài liệu trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

[1]  ơn kháng cáo của bị cáo Phạm Minh C được thực hiện trong thời hạn 

luật định nên đủ điều kiện để Tòa án nhân dân tỉnh Bình Dương giải quyết vụ án 

theo thủ tục phúc thẩm. 

 [2] Quyết định tố tụng của  ơ quan Cảnh sát điều tra, Viện Kiểm sát nhân 

dân, Tòa án nhân dân th nh phố Th, tỉnh Bình Dương  h nh vi  ủa  iều tra viên, 

Kiểm sát viên, Hội đồng xét xử sơ thẩm thực hiện việ  điều tra, truy tố và xét xử sơ 

thẩm đ ng th o qu  định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra, tại phiên 

tòa sơ thẩm và phúc thẩm, bị cáo và những người tham gia tố tụng khác không có ý 

kiến ho c khiếu nại về hành vi, quyết định của  ơ quan tiến hành tố tụng  người tiến 

hành tố tụng. Do đ    á  h nh vi  qu ết định tố tụng của  ơ quan tiến hành tố tụng, 

người tiến hành tố tụng đã thực hiện đều hợp pháp. 

[3] Tại phiên tòa phúc thẩm, bị cáo Phạm Minh C thừa nhận hành vi phạm 

tội như nội dung bản án sơ thẩm đã xá  định. Lời thừa nhận tội của bị cáo phù hợp 

với lời khai của bị  áo trong quá trình điều tra, tại phiên tòa sơ thẩm, phù hợp với 

lời khai của bị hại, người làm chứng, các tài liệu, chứng cứ có trong hồ sơ vụ án 

nên    đủ  ơ sở xá  định: do có mâu thuẫn Tùng không trả nợ cho C mà còn thách 

thức nên khoảng 17 giờ 30 ph t ng   29    2020  tại h nh lang đường Huỳnh Văn 

C (đoạn qua khu phố 11, phường Phú C, thành phố Th, tỉnh Bình Dương -  ối diện 

Bệnh viện H chợ Cây Dừa),  ảnh sử dụng 03  hìa kh a ( ằng kim loại) đâm trúng 

v o v ng má trái  trán gâ  thương tí h  ho T với tỷ lệ t n thương  ơ thể là 17% 

(theo Bản kết luận giám định pháp y về thương tí h số 3349/C09B ngày 02/7/2021 

của Phân Viện Khoa học hình sự Bộ Công an tại Thành phố Hồ Chí Minh).  

[4] Hành vi bị cáo thực hiện là nguy hiểm cho xã hội  đã xâm phạm đến sức 

kh e của bị hại được pháp luật bảo vệ, làm mất an ninh trật tự tại địa phương. Xuất 

phát từ việc Tùng không trả nợ cho C đ ng hạn mà còn có lời lẽ thách thức, bị cáo 

đã sử dụng hung khí nguy hiểm gâ  thương tí h cho bị hại với tỷ lệ t n thương  ơ 

thể 17%. Vì vậy, Tòa án nhân dân thành phố Th xét xử bị cáo về tội   ố ý gây 

thương tí h  th o qu  định tại điểm đ khoản 2  iều 134 của Bộ luật Hình sự năm 

2015, sửa đ i b  sung năm 20 7 l   ăn  ứ  đ ng người, đ ng tội  đ ng pháp luật. 

[5] Xét kháng cáo của bị cáo Phạm Minh C xin được giảm nhẹ hình phạt và 

xin đượ  hưởng án treo, Hội đồng xét xử xét thấy: Tòa án cấp sơ thẩm đã áp dụng 

đầ  đủ các tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự, xử phạt bị cáo mức án 2 năm 6 

tháng tù là phù hợp tính chất, mứ  độ hành vi phạm tội của bị cáo. Tại phiên tòa 

phúc thẩm, bị cáo không cung cấp thêm tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự nên 
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kh ng     ăn  ứ giảm nhẹ hình phạt cho bị cáo. Tuy nhiên, bị cáo không có tình 

tiết tăng n ng trách nhiệm hình sự; có nhiều tình tiết giảm nhẹ trách nhiệm hình sự 

qu  định tại điểm b, s khoản 1, khoản 2  iều 51 Bộ luật Hình sự là: thành khẩn 

khai  áo  ăn năn hối cải, tự nguyện bồi thường thiệt hại, bị hại xin giảm nhẹ hình 

phạt cho bị cáo, bị hại có một phần lỗi (bị hại chậm trả tiền vay cho bị cáo mà còn 

có lời lẽ thách thức); bị cáo có hoàn cảnh gia đình rất kh  khăn: vợ bị cáo bị bệnh 

n ng (suy tim, hẹp van 2 lá khít, hở van động mạch chủ n ng), con bị cáo  ũng  ị 

bệnh n ng (lu – p t  an đ  hệ thống); nhân thân bị  áo  năm  996  ị Tòa án xử 

phạt 15 tháng tù về tội   hống người thi hành công vụ   nhưng đã được xóa án tích, 

từ khi chấp hành xong bản án v o năm  997 đến ngày phạm tội lần này, bị cáo 

 hưa  ị  ơ quan Nhà nước có thẩm quyền xử lý về hành vi vi phạm pháp luật; bị 

cáo    nơi  ư tr  rõ r ng.  ối chiếu  á  qu  định tại Nghị quyết số 02/2018/NQ-

H T  ng    5 tháng 5 năm 20 8  ủa Hội đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân tối 

cao về hướng dẫn áp dụng  iều 65 của Bộ luật Hình sự về án treo, bị cáo    đủ 

điều kiện được mi n chấp hành hình phạt t     điều kiện, do đ  Hội đồng xét xử 

chấp nhận kháng  áo xin hưởng án treo của bị cáo, không cần thiết bắt bị cáo phải 

chấp hành hình phạt t  m  để bị cáo tự cải tạo ngoài xã hội  dưới sự giám sát của 

chính quyền địa phương l  đủ răn đ  giáo dục bị cáo, thể hiện sự khoan hồng của 

pháp luật. 

[6]  ại diện Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương đề nghị Hội đồng xét 

xử cho bị  áo được hưởng án treo là     ăn  ứ, phù hợp qu  định pháp luật. 

[7] Các phần quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, 

kháng nghị nên có hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng 

nghị. 

[8] Án phí phúc thẩm: kháng  áo được chấp nhận nên bị cáo không phải nộp 

án phí phúc thẩm th o qu  định tại điểm h, khoản 2  iều 23 Nghị quyết số 

326/2016/NQ-UBTVQH 4 ng   30 tháng  2 năm 20 6  ủa Ủ   an Thường vụ 

Quốc hội qu  định về mức thu, mi n, giảm, thu, nộp, quản lý và sử dụng án phí và 

lệ phí Tòa án. 

Vì các lẽ trên, 

QUYẾT ĐỊNH: 

 ăn  ứ điểm b khoản    iều 355, điểm e khoản 1  iều 357 của Bộ luật Tố 

tụng hình sự năm 20 5  

1. Chấp nhận kháng cáo của bị cáo Phạm Minh C. Sửa Bản án hình sự sơ 

thẩm số 01/2022/HS- T ng   05 tháng 0  năm 2022  ủa Tòa án nhân dân thành 

phố Th như sau: 

 ăn  ứ điểm đ khoản 2  iều  34; điểm    s khoản    khoản 2  iều 5 ;  iều 

47   iều 65 Bộ luật Hình sự 20 5  sửa đ i    sung năm 20 7;  

Tuyên bố bị cáo Phạm Minh C phạm tội   ố ý gâ  thương tí h .   

Xử phạt: Bị cáo Phạm Minh C 02 (hai) năm 06 (sáu) tháng t , nhưng  ho 

hưởng án treo, thời gian thử thách là 05 (năm) năm tính từ ngày tuyên án phúc 

thẩm (ngày 22/3/2022). 
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Giao bị cáo cho Ủy ban nhân dân phường Ch, thành phố Th, tỉnh Bình 

Dương để giám sát, giáo dục trong thời gian thử thách. Trong trường hợp người 

đượ  hưởng án treo tha  đ i nơi  ư tr  thì thực hiện th o qu  định tại  iều 92 của 

Luật Thi hành án hình sự năm 20 9. 

Trong thời gian thử thá h  người đượ  hưởng án treo cố ý vi phạm nghĩa vụ 

02 lần trở lên thì Tòa án có thể quyết định buộ  người đượ  hưởng án treo phải 

chấp hành hình phạt tù của bản án đã  ho hưởng án treo. 

2. Án phí hình sự phúc thẩm: bị cáo Phạm Minh C không phải chịu. 

3. Các quyết định khác của bản án sơ thẩm không có kháng cáo, kháng nghị 

đã    hiệu lực pháp luật kể từ ngày hết thời hạn kháng cáo, kháng nghị. 

Bản án phúc thẩm có hiệu lực pháp luật kể từ ngày tuyên án.  

Nơi nhận: 
- Tòa án nhân dân tối cao; 

- Viện Kiểm sát nhân dân tỉnh Bình Dương; 

- Phòng Hồ sơ – Công an tỉnh Bình Dương; 

- Tòa án nhân dân thành phố Th (2); 

- Viện Kiểm sát nhân dân thành phố Th; 

-  ơ quan  ảnh sát điều tra - Công an thành phố 

Th; 

- Chi cục Thi hành án dân sự thành phố Th; 

- Sở Tư pháp tỉnh Bình Dương; 

- Bị cáo; 

- Ủy ban nhân dân cấp xã nơi  ị  áo  ư tr  (tha  

văn  ản thông báo); 

- Lưu V  (2), hồ sơ vụ án, PTC, 15. 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ PHÚC THẨM 

THẨM PHÁN – CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 

 

(Đã ký) 

 

Trần Thanh Hoàng 

 


