
 

 

  TÒA ¸n nh©n d©n                            céng hÒA x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

HuyÖn giång riÒng                      §éc lËp - Tù do - H¹nh phóc 

   TØnh kiªn giang             
       
     B¶n ¸n sè: 21/2022/DS-ST 

            Ngµy: 28-4-2022 
V/v: “Tranh chÊp hợp đồng dân sự vay tài sản” 

nh©n danh 

n­íc céng hÒa x· héi chñ nghÜa viÖt nam 

TÒA ¸n nh©n d©n huyÖn giång riÒng, tØnh kiªn giang 

- Thµnh phÇn Héi ®ång xÐt xö s¬ thÈm gåm cã: 

 ThÈm ph¸n - Chñ to¹ phiªn tßa: Bà Nguyễn Thúy An 

 Các Héi thÈm nh©n d©n: 

Ông Trịnh Hoàng Giang 

Ông Võ Minh Tuấn 

- Th­ ký phiªn toµ: Bµ NguyÔn Thái Trang - Lµ th­ ký Toµ ¸n nh©n d©n 

huyÖn Giång RiÒng, tØnh Kiªn Giang. 

- §¹i diÖn viÖn kiÓm s¸t nh©n d©n huyÖn Giång RiÒng, tỉnh Kiên Giang: 
Kh«ng tham gia phiªn tßa. 

Ngày 28 tháng 4 năm 2022, tại Trụ sở Tòa án nhân dân huyện Giồng Riềng, 

tỉnh Kiên Giang xét xử sơ thẩm công khai vụ án dân sự thụ lý số: 190/2020/TLST-

DS ngày 20 tháng 7 năm 2020 về việc “Tranh chấp hợp đồng dân sự vay tài sản” 

theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử số: 77/2020/QĐXXST-DS ngày 27 tháng 8 

năm 2020. Giữa các đương sự: 

- Nguyên đơn: Ngân hàng thương mại cổ phần (viết tắt là TMCP) S 

Địa chỉ: Số 266-268 N, phường 8, quận 3, thành phố Hồ Chí Minh. 

- Người đại diện theo pháp luật của nguyên đơn: Bà Nguyễn Đức Thạch 

Diễm - Tổng giám đốc. 

- Người đại diện theo ủy quyền: Ông Phạm Thái B – Giám đốc Ngân hàng 

thương mại cổ phần S – C nhánh Kiên Giang. 

- Người được ủy quyền lại: Ông Trần Thanh Th – sinh năm: 1978. Là Trưởng 

phòng giao dịch Ngân hàng thương mại cổ phần S - phòng giao dịch Giồng Riềng  

(theo văn bản ủy quyền ngày 09/4/2021). Có mặt. 

Địa chỉ: Khu phố Nội Ô, thị trấn G, huyện G, tỉnh Kiên Giang. 

-Bị đơn: Bà Võ Thị Lệ C, sinh năm 1978. Vắng mặt 

Địa chỉ: Ấp H, xã N, huyện G, tỉnh Kiên Giang. 

 

Néi dung vô ¸n: 
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Theo đơn khởi kiện và tại phiên tòa, người đại diện theo ủy quyền của 

nguyên đơn - ông Trần Thanh Thảo trình bày:  

Ngày 15/10/2019, Ng©n hµng TMCP S cã ký hîp ®ång tÝn dông sè 

LD1928800562 víi bà Võ Thị Lệ C vay tiÒn ®Ó phục vụ tiêu dùng sè vèn gèc lµ 

180.000.000 ®ång, l·i suÊt tháa thuËn trong hạn là 9%/năm, lãi suất nợ gốc quá hạn 

là 150% lãi suất trong hạn, lãi suất nợ lãi chậm trả là 10%/năm, mức l·i suÊt cố 

định, thêi h¹n vay lµ 60 th¸ng, trả định kỳ hàng tháng vào ngày 25, trả 60 kỳ, mỗi 

kỳ trả gốc 3.000.000 đồng và lãi phát sinh là 1.350.000 đồng, kỳ trả gốc đầu tiên 

ngày 25/11/2019, ®Õn ngµy 15/10/2024 th× ®Õn h¹n. Hình thức vay là tín chấp 

không có tài sản bảo đảm. 

Tõ lóc vay cho ®Õn nay, bà C đã thanh to¸n cho Ngân hàng số tiền gốc 

30.000.000 đồng, tiền lãi 13.500.000 đồng. Kể từ ngày 25/9/2020, bà C đã vi phạm 

hợp đồng, chưa thanh toán gốc và lãi cho Ngân hàng. Ngân hàng có nhiều lần đến 

trao đổi, nh¾c nhë nh­ng bà C kh«ng tr¶ nî theo hợp đồng đã giao kết. HiÖn hîp 

®ång ®· qu¸ h¹n thanh to¸n 21 kỳ. Nay Ng©n hµng Ngân hàng thương mại cổ phần 

S yêu cầu chấm dứt hợp đồng cho vay số LD1928800562 ngày 15/10/2019 với bà 

Võ Thị Lệ C trước thời hạn, yêu cầu bà C thanh toán nợ gốc và lãi theo hợp đồng, 

tạm tính đến ngày 28/4/2022 tổng cộng là 187.003.315 đồng, trong đó nợ gốc là: 

150.000.000 đồng; lãi trong hạn 28.350.000 đồng, lãi quá hạn 8.653.315 đồng. 

Ngoài ra, yêu cầu bà C phải thanh toán tiền lãi phát sinh theo hợp đồng cho vay 

nêu trên sau ngày 28/4/2022 cho đến khi thanh toán dứt nợ. 

Quá trình giải quyết vụ án bà Võ Thị Lệ C đã được Tòa án tống đạt hợp lệ 

nhưng không trình bày ý kiến đối với yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng thương mại 

cổ phần S, vắng mặt không rõ lý do. 

 

NhËn ®Þnh cña tßa ¸n: 

 

Căn cứ vào các tài liệu, chứng cứ đã được xem xét tại phiên tòa, kết quả 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định: 

[1] VÒ thñ tôc tè tông: Ngân hàng Thương mại cổ phần S khởi kiện yêu cầu 

bà Võ Thị Lệ C phải trả nợ gốc và lãi theo hợp đồng vay đã ký kết, đây là tranh 

chấp hợp đồng dân sự vay tài sản. Bị đơn có nơi cư trú tại huyện Giồng Riềng, tỉnh 

Kiên Giang. Căn cứ quy định tại khoản 3 Điều 26, điểm a khoản 1 §iÒu 35, Điều 

39 cña Bé luËt Tè tông d©n sù, Tßa ¸n nh©n d©n huyÖn Giång RiÒng, tỉnh Kiên 

Giang thô lý gi¶i quyÕt vô ¸n theo thñ tôc s¬ thÈm lµ ®óng trình tự, thñ tôc. 

Bị đơn – bà Võ Thị Lệ C được Tòa án tống đạt, triệu tập hợp lệ đến tham gia 

tố tụng tố tụng nhưng bà C vẫn vắng mặt không có lý do. Xét thấy việc vắng mặt 

của bà C không làm ảnh hưởng đến quá trình giải quyết vụ án nên áp dụng khoản 2 

Điều 227 của Bộ luật Tố tụng dân sự năm 2015, Hội đồng xét xử tiến hành xét xử 

vắng mặt đối với bà C.   

 [2] VÒ néi dung: Căn cứ và hîp ®ång cho vay kiêm giấy nhận nợ sè 

LD1925500562 giữa Ngân hàng TMCP S và bà Võ Thị Lệ C, thể hiện bà C vay 

tiÒn mục đích vay tiêu dùng sè vèn gèc lµ 180.000.000 ®ång, l·i suÊt tháa thuËn 
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trong hạn là 9%/năm, lãi suất nợ gốc quá hạn là 150% lãi suất trong hạn, lãi suất 

nợ lãi chậm trả là 10%/năm, mức l·i suÊt cố định, thêi h¹n vay 60 th¸ng, trả định 

kỳ hàng tháng vào ngày 25, trả 60 kỳ, mỗi kỳ trả gốc 3.000.000 đồng và lãi phát 

sinh 1.350.000 đồng, kỳ trả gốc đầu tiên ngày 25/11/2019, ®Õn ngµy 15/10/2024 th× 

®Õn h¹n. Hình thức vay là tín chấp không có tài sản bảo đảm.  

Hợp đồng tín dụng trên được lập thành văn bản, các bên tự nguyện giao kết, 

các bên có đầy đủ năng lực hành vi dân sự, thỏa thuận phù hợp với quy định của 

pháp luật, không trái đạo đức xã hội. Hợp đồng được xác lập đảm bảo về mặt nội 

dung và hình thức theo quy định tại Điều 117, 118, 119 và Điều 463 của Bộ luật 

Dân sự. Do đó có cơ sở xác định hợp đồng tín dụng nêu trên là sự thật và công 

nhận giá trị pháp lý của hợp đồng. 

Quá trình thực hiện hợp đồng, đến ngày 25/9/2020, bà C đã vi phạm nghĩa 

vụ trả nợ gốc và lãi theo định kỳ, vi phạm nội dung hợp đồng hai bên đã giao kết 

dù Ngân hàng đã đến đôn đốc, nhắc nhở. Bà C không có thiện chí trả nợ, Tòa án đã 

thông báo cho bà C về việc khởi kiện của Ngân hàng TMCP S để bà trình bày ý 

kiến và cung cấp tài liệu chứng cứ, làm đơn yêu cầu phản tố (nếu có) theo quy định 

tại khoản 2 Điều 91, Điều 199 và Điều 200 của Bộ luật Tố tụng dân sự nhưng bà C 

không trình bày ý kiến hay cung cấp tài liệu chứng cứ gì cho Tòa án xem xét giải 

quyết nên phải chịu hậu quả pháp lý theo quy định của pháp luật. 

Theo nội dung hợp đồng tại mục 4.4 Điều 4 đã giao kết thì hợp đồng sẽ được 

tất toán toàn bộ khoản vay trước hạn khi “…Bên vay vi phạm bất cứ điều khoản 

nào của các hợp đồng tín dụng, hợp đồng bảo đảm tiền vay hoặc bất cứ thỏa 

thuận, cam kết nào khác với Sacombank…”. Do đó Ngân hàng TMCP S yêu cầu 

chấm dứt hợp đồng trước hạn là có căn cứ theo quy định Điều 95 của Luật Các tổ 

chức tín dụng và khoản 2 Điều 422 của Bộ luật Dân sự.  

Từ những phân tích trên, xét thấy yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng Thương 

mại cổ phần S đối với bà C, cụ thể yêu cầu bà C phải thanh toán cho Ngân hàng số 

tiền tạm tính đến ngày 28/4/2022 như sau: vốn gốc 150.000.000 đồng; lãi trong 

hạn 28.350.000 đồng, lãi quá hạn 8.653.315 đồng, tổng cộng là 187.003.315 đồng 

và lãi phát sinh theo hợp đồng sau ngày xét xử cho đến ngày thanh toán hết nợ là 

phù hợp với quy định tại Điều 91 của Luật Các tổ chức tín dụng, Điều 466 của Bộ 

luật Dân sự và Điều 7, khoản 2 Điều 8 của Nghị Quyết số 01/2019/NQ-HĐTP 

ngày 11/01/2019 của Hội đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân Tối Cao nên Hội đồng 

xét xử chấp nhận. 

Kể từ ngày tiếp theo của ngày xét xử sơ thẩm, khách hàng vay còn phải tiếp 

tục chịu lãi quá hạn của số tiền nợ gốc chưa thanh toán, theo mức lãi suất mà các 

bên thỏa thuận trong hợp đồng cho đến khi thanh toán xong khoản nợ gốc này. 

Trường hợp trong hợp đồng tín dụng, các bên có thỏa thuận về việc điều chỉnh lãi 

suất cho vay theo từng thời kỳ của Ngân hàng cho vay thì lãi suất mà khách hàng 

vay phải tiếp tục thanh toán cho Ngân hàng cho vay theo quyết định của Tòa án 

cũng sẽ được điều chỉnh cho phù hợp với lãi suất của Ngân hàng cho vay. 

[3] VÒ ¸n phÝ: ¸p dông kho¶n 1 ®iÒu 147 cña Bé luËt Tè tông d©n sù, kho¶n 
2 §iÒu 26 cña NghÞ quyÕt sè 326/2016/UBTVQH14 ngµy 30/12/2016 quy ®Þnh vÒ 
møc thu, miÔn, gi¶m, thu, nép, qu¶n lý vµ sö dông ¸n phÝ vµ lÖ phÝ Tßa ¸n:  
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Yªu cÇu cña Ngân hàng Thương mại cổ phần S ®­îc chÊp nhËn toàn bộ nªn 

không phải chÞu ¸n phÝ d©n sù s¬ thÈm. Hoàn trả sè tiÒn tạm ứng án phí mà Ngân 

hàng Thương mại cổ phần S ®· nép lµ 4.046.000 ®ång theo biªn lai thu tiÒn t¹m 

øng ¸n phÝ sè 0002350 ngµy 29/6/2021 cña C côc thi hµnh ¸n d©n sù huyÖn Giång 
RiÒng.  

Bà Võ Thị Lệ C ph¶i nép ¸n phÝ d©n sù s¬ thÈm gi¸ ng¹ch lµ: 187.003.315 

®ång x 5% = 9.350.165 đồng làm tròn là 9.350.200 đồng (Chín triệu, ba trăm năm 

mươi nghìn, hai trăm đồng). 
V× c¸c lÏ trªn, 

QuyÕt ®Þnh: 

Căn cứ vào khoản 3 Điều 26, điểm a khoản 1 §iÒu 35, Điều 39, khoản 2 

§iÒu 227, Điều 266, Điều 271, và Điều 273 cña Bé luËt Tè tông d©n sù;  

Căn cứ vào khoản 2 Điều 422, Điều 463, Điều 466 của Bộ luật Dân sự;  
Căn cứ Điều 91 và Điều 95 của Luật các Tổ chức tín dụng năm 2010;  

Căn cứ Điều 7, khoản 2 Điều 8 của Nghị Quyết số 01/2019/NQ-HĐTP ngày 

11/01/2019 của Hội đồng Thẩm phán Tòa án nhân dân Tối Cao; kho¶n 1 ®iÒu 147 

cña Bé luËt Tè tông d©n sù, kho¶n 2 §iÒu 26 cña NghÞ quyÕt sè 
326/2016/UBTVQH14 ngµy 30/12/2016 quy ®Þnh vÒ møc thu, miÔn, gi¶m, thu, 
nép, qu¶n lý vµ sö dông ¸n phÝ vµ lÖ phÝ Tßa ¸n: Tuyên xử: 

1. Chấp nhận toàn bộ yêu cầu khởi kiện của Ngân hàng Thương mại cổ phần 

S đối với bà Võ Thị Lệ C. 

- Chấm dứt hợp đồng tín dụng số LD1928800562 ngày 15/10/2019 giữa 

Ngân hàng thương mại cổ phần S với bà Võ Thị Lệ C  trước thời hạn.  

- Buộc bà Võ Thị Lệ C  phải thanh toán cho Ngân hàng Thương mại cổ phần 

S số tiền nợ gốc là 150.000.000 đồng, lãi trong hạn 28.350.000 đồng, lãi quá hạn 

8.653.315 đồng, tổng cộng là 187.003.315 đồng (Một trăm tám mươi bảy triệu, 

không trăm lẽ ba nghìn, ba trăm mười lăm đồng). 

Kể từ ngày tiếp theo của ngày xét xử sơ thẩm (ngày 29/4/2020), bà C còn 

phải tiếp tục chịu lãi quá hạn của số tiền nợ gốc chưa thanh toán, theo mức lãi suất 

mà các bên thỏa thuận trong hợp đồng tín dụng số LD1928800562 ngày 

15/10/2019 cho đến khi thanh toán xong khoản nợ gốc này. Trường hợp trong hợp 

đồng tín dụng, các bên có thỏa thuận về việc điều chỉnh lãi suất cho vay theo từng 

thời kỳ của Ngân hàng cho vay thì lãi suất mà khách hàng vay phải tiếp tục thanh 

toán cho Ngân hàng cho vay theo quyết định của Tòa án cũng sẽ được điều chỉnh 

cho phù hợp với lãi suất của Ngân hàng cho vay. 

2. VÒ ¸n phÝ: Yªu cÇu cña Ngân hàng Thương mại cổ phần S ®­îc chÊp 

nhËn toàn bộ nªn không phải chÞu ¸n phÝ d©n sù s¬ thÈm.  

Hoàn trả sè tiÒn tạm ứng án phí mà Ngân hàng Thương mại cổ phần S ®· 

nép lµ 4.046.000 ®ång (Bốn triệu, không trăm, bốn mươi sáu nghìn đồng) theo 

biªn lai thu tiÒn t¹m øng ¸n phÝ sè 0002350 ngµy 29/6/2021 cña C côc thi hµnh ¸n 
d©n sù huyÖn Giång RiÒng.  

Bà Võ Thị Lệ C ph¶i nép ¸n phÝ d©n sù s¬ thÈm gi¸ ng¹ch lµ: 187.003.315 

®ång x 5% = 9.350.165 đồng làm tròn là 9.350.200 đồng (Chín triệu, ba trăm năm 

mươi nghìn, hai trăm đồng). 
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Báo cho Ngân hàng Thương mại cổ phần S biết có quyền kháng cáo bản án 

trong hạn luật định là 15 ngày kể từ ngày tuyên án là ngày 28/4/2022. Bà C được 

tính kể từ ngày nhận được tống đạt bản án hoặc bản án được tống đạt hợp lệ. 

Tr­êng hîp b¶n ¸n, quyÕt ®Þnh ®­îc thi hµnh theo quy ®Þnh t¹i ®iÒu 2 LuËt 
thi hµnh ¸n d©n sù th× ng­êi ®­îc thi hµnh ¸n d©n sù, ng­êi ph¶i thi hµnh ¸n d©n sù 
cã quyÒn tháa thuËn thi hµnh ¸n, quyÒn yªu cÇu thi hµnh ¸n, tù nguyÖn thi hµnh 
hoÆc bÞ c­ìng chÕ thi hµnh ¸n theo quy ®Þnh t¹i c¸c §iÒu 6, §iÒu 7, 7a vµ §iÒu 9 
cña luËt thi hµnh ¸n d©n sù; Thêi hiÖu thi hµnh ¸n ®­îc thùc hiÖn theo quy ®Þnh t¹i 
§iÒu 30 LuËt thi hµnh ¸n d©n sù. 

              
Nơi nhận: 

-TAND tỉnh;      

- VKSND huyện; 

- Thi hành án huyện; 

- UBND xã; 

- Các đương sự; 

- Lưu.  
 

  TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TOÀ 

               (Đã ký) 
 

 

                                                                 Nguyễn Thúy An 
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