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Các Hội thẩm nhân dân:  
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- Thư ký phiên toà: Bà Nguyễn Thị Cẩm Vân - Thư    Toà án nhân  ân 

quận Hồng Bàng, thành phố Hải Phòng 

- Đại diện Viện kiểm sát nhân dân quận Hồng Bàng, thành phố Hải 
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Ngày 29 tháng 9 năm 2020, tại trụ sở Tòa án nhân  ân quận Hồng Bàng, 

thành phố Hải Phòng xét xử sơ thẩm công  hai vụ án hình sự sơ thẩm thụ l  số: 

73/2020/TLST-HS ngày 17 tháng 9 năm 2020 theo Quyết định đưa vụ án ra xét xử 

số: 70/2020/QĐXXST-HS ngày 18 tháng 9 năm 2020 đối với các bị cáo: 

1. TNT, sinh ngày 25 tháng 8 năm 1969 tại Hải Phòng. Nơi cư trú: Số 3/32 

A, phường B, quận C, thành phố Hải Phòng  nghề nghi p: Lao động tự  o  trình độ 

h c v n: Lớp 8/10   ân tộc: Kinh  giới tính: Nam  tôn giáo: Không  quốc tịch: Vi t 

Nam; con ông D (đã chết) và bà E; chưa có vợ, con  tiền sự: Không  tiền án: Bản 

án số: 53/2010/HSST ngày 21-5-2010 của Tòa án nhân dân quận Lê Chân, thành 

phố Hải Phòng xử phạt TNT 45 tháng tù về tội Trộm cắp tài sản (chưa được xóa án 

tích); Bản án số: 92/2016/HSST ngày 24-6-2016 của Tòa án nhân dân tỉnh Bắc 

Giang xử phạt TNT 03 năm tù về tội Trộm cắp tài sản (chưa được xóa án tích); 

nhân thân: Bản án số: 185/1987/HSST ngày 10-07-1987 của  Tòa án nhân dân 

quận Lê Chân, thành phố Hải Phòng xử phạt TNT 09 tháng tù nhưng cho hưởng án 

treo về tội Cướp giật hoặc công nhiên chiếm đoạt tài sản của công dân (đã được 

xóa án tích); Bản án số: 995/1991/HSPT ngày 30-7-1991 của Tòa án nhân dân tối 

cao xét xử phúc thẩm xử phạt TNT 06 năm tù về tội Cướp tài sản của công dân (đã 

được xóa án tích); Bản án số: 14/1996/HSST ngày 10-02-1996 của Tòa án nhân 
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dân huy n Thủy Nguyên, thành phố Hải Phòng xử phạt TNT 18 tháng tù về tội 

Trộm cắp tài sản (đã được xóa án tích); Bản án số: 442/10997/HSST ngày 19-11-

1997 của Tòa án nhân dân  thành phố Hải Phòng xử  phạt TNT 08 năm tù về tội 

Lừa đảo chiếm đoạt tài sản của công dân (đã được xóa án tích); Bản án số: 

58/2006/HSST ngày 27-10-2006 của Tòa án nhân dân tỉnh Bắc Ninh xử phạt TNT 

44 tháng tù về tội Trộm cắp tài sản (đã được xóa án tích); tạm giữ ngày 29-5-2020; 

tạm giam ngày 03-6-2020  có mặt.   

2. NDN, sinh ngày 31 tháng 8 năm 1990 tại Hải Phòng. Nơi cư trú: Số 

2/21/17 F, phường G, quận C, thành phố Hải Phòng  nghề nghi p: Lao động tự do  

trình độ h c v n: Lớp 11/12   ân tộc: Kinh  giới tính: Nam  tôn giáo: Không  quốc 

tịch: Vi t Nam  con ông H (đã chết) và bà I  có vợ là J và có 01 con; tiền án, tiền 

sự: Không; nhân thân: Bản án số: 197/2012/HSST ngày 29-11-2012 của Tòa án 

nhân dân quận Lê Chân, thành phố Hải Phòng xử phạt NDN 18 tháng tù về tội 

Tàng trữ trái phép vũ  hí quân  ụng (đã được xóa án tích); tạm giữ ngày 29-5-

2020; tạm giam ngày 03-6-2020  có mặt.  

3. HVN, sinh ngày 01 tháng 12 năm 1987 tại Hải Phòng; ĐKNKTT: Tổ 20 

K, quận L, thành phố Hải Phòng; chỗ ở: Số 10/152 M, phường N, quận O, thành 

phố Hải Phòng; nghề nghi p: Lao động tự do  trình độ h c v n: Lớp 9/12   ân tộc: 

Kinh  giới tính: Nam; tôn giáo: Không  quốc tịch: Vi t Nam; con ông P và bà Q; 

chưa có vợ, con; tiền sự: Không  tiền án: Bản án số: 66/2008/HSST ngày 12-6-

2008 của Tòa án nhân dân thị xã Móng Cái, tỉnh Quảng Ninh và Bản án số: 

142/HSPT ngày 05-8-2008 của Tòa án nhân dân tỉnh Quảng Ninh xử phạt HVN 24 

tháng tù về tội Đánh bạc (chưa được xóa án tích), Bản án số: 69/2012/HSST ngày 

17-5-2012 của Tòa án nhân dân thành phố Móng Cái, tỉnh Quảng Ninh và Bản án 

số: 107/HSPT ngày 15-8-2012 của Tòa án nhân dân tỉnh Quảng Ninh xử phạt 

HVN 42 tháng tù về tội Tổ chức đánh bạc (chưa được xóa án tích); nhân thân: Bản 

án số: 38/2005/HSST ngày 04-5-2005 của Tòa án nhân dân quận L, thành phố Hải 

Phòng xử phạt HVN 02 năm tù về tội Tàng trữ trái phép ch t ma túy (đã được xóa 

án tích); tạm giữ ngày 29-5-2020; tạm giam ngày 03-6-2020  có mặt.  

- Bị hại:  

1. Chị BH1, sinh năm 1978; trú tại: Số 11/17 F, phường G, quận C, thành 

phố Hải Phòng; vắng mặt. 

 2. Anh BH2, sinh năm 1976; trú tại: Số 11/17 F, phường G, quận C, thành 

phố Hải Phòng; vắng mặt. 

 3. Anh BH3, sinh năm 2000  ĐKHKTT: Xã R, huy n S, tỉnh Bắc Kạn; trú tại: 

Số 18/17 F, phường G, quận C, thành phố Hải Phòng; vắng mặt. 

 4. Anh BH4, sinh năm 2001  ĐKHKTT: Xã T, huy n S, tỉnh Bắc Kạn; trú tại: 

Số 18/17 F, phường G, quận C, thành phố Hải Phòng; vắng mặt. 
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 - Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án: 

 1. Anh NLQ1, sinh năm 1990; trú tại: Thôn U, xã V, huy n AD, thành phố 

Hải Phòng; vắng mặt. 

 2. Anh NLQ2, sinh năm 1979; trú tại: Số 40 Tổ 10 W, phường K, quận L, 

thành phố Hải Phòng; vắng mặt. 

 - Người làm chứng: Ông NLC; vắng mặt. 

NỘI DUNG VỤ ÁN: 

Theo các tài li u có trong hồ sơ vụ án và  iễn biến tại phiên tòa, nội  ung vụ 

án được tóm tắt như sau: 

X sinh sống ở cùng ngõ với xưởng làm bánh phở của chị BH1. X quan sát và 

biết các công nhân trong xưởng làm bánh phở thường treo chìa khóa cửa ở cổng ra 

vào của xưởng. Khoảng 22 giờ ngày 26-5-2020 X rủ TNT và NDN trộm cắp tài 

sản trong xưởng làm bánh phở thì được cả 02 đồng ý. Đến khoảng 00 giờ 30 phút 

ngày 27-5-2020, X l y được chùm chìa  hóa treo trên mũi giáo cổng sắt đưa cho 

TNT để TNT mở cửa và đột nhập vào bên trong xưởng; còn X và NDN đứng ngoài 

cảnh giới. TNT nhìn th y có chiếc 03 xe mô tô Honda Wave có Biển kiểm soát 

15B3-505.12, 16M8-5641, 16P1-1069 đang  ựng trong nhà, đầu xe hướng vào 

trong, đuôi xe hướng về phía cửa cổng. TNT đi vào  ắt xe mô tô Biển kiểm soát 

15B3-505.12 ra ngoài đưa cho NDN. NDN dắt xe đi bộ được khoảng 20m về 

hướng đầu ngõ 17 F thì dùng chìa khóa có sẵn trong ổ khóa nổ máy đi đến gửi xe 

tại bãi gửi xe của B nh vi n Y và đi về nhà ngủ. Sau  hi đưa xe cho NDN, TNT 

tiếp tục quay vào trong xưởng làm bánh phở l y 01 túi giả da tối màu trong có 

60.000 đồng treo ở xe rồi dắt xe mô tô Biển kiểm soát 16M8-5641 ra ngoài cửa đi 

bộ về hướng chân Cầu Z rồi dùng chìa khóa có sẵn trong ổ khóa nổ máy đi đến gửi 

xe tại bãi gửi xe của B nh vi n Y, còn X vẫn ở khu vực trước cửa xưởng để trông 

coi. Sau đó TNT quay lại, vào trong xưởng l y 01 túi giả da tối màu bên trong có 

250.000 đồng treo ở xe rồi dắt xe mô tô Biển kiểm soát 16P1-1069 ra ngoài nổ 

máy đi sang  hu vực ngõ AA. Tại đây, TNT gặp AB, TNT kể cho AB biết vi c 

mình trộm cắp tài sản và rủ AB đến bãi gửi xe B nh vi n Y l y xe mang đi cầm cố. 

Cả hai cầm cố xe tại cửa hàng mua bán xe máy AC, địa chỉ: xã V, huy n AD, 

thành phố Hải Phòng do anh NLQ1 làm chủ được 4.000.000 đồng. Khi cầm cố xe 

TNT và AB không nói cho anh NLQ1 biết đây là tài sản trộm cắp mà có. TNT chia 

cho AB 600.000 đồng sau đó cả hai đi xe ôm về ngã tư An Dương rồi chia tay 

nhau. 

Khoảng 09 giờ ngày 27-5-2020 NDN liên lạc với 01 người bạn xã hội tên là 

AE, nhờ AE chở đến nhà tr  của HVN. NDN kể cho HVN biết vi c mình trộm cắp 

tài sản và rủ HVN cùng đi bán xe. Sau đó AE điều khiển xe chở NDN, HVN đến 

bãi gửi xe B nh vi n Y để l y xe. AE chở NDN còn HVN một mình điều khiển xe 
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mô tô trộm cắp được đến bán cho anh NLQ2 được 2.500.000 đồng. NDN chia cho 

HVN 300.000 đồng. NDN, HVN không nói cho AE biết nguồn gốc chiếc xe mô tô 

Biển kiểm soát 15B3-505.12 do NDN trộm cắp mà có. Đến khoảng 20 giờ cùng 

ngày HVN quay lại nhà anh NLQ2 tháo Biển kiểm soát 15B3-505.12 mang về 

phòng tr . 

Ngày 27-5-2020 chị BH1 đến Công an phường Trại Chuối trình báo về vi c 

m t tài sản. Ngày 28-5-2020 TNT, NDN, X, HVN đến Công an phường Trại Chuối 

đầu thú. TNT giao nộp số tiền 520.000 đồng, HVN giao nộp 01 Biển kiểm soát 

15B3-505.12 và đã tác động gia đình tự nguy n giao nộp cho Cơ quan điều tra số 

tiền 300.000 đồng. 

Tại Kết luận định giá tài sản ngày 29-5-2020, kết luận: 01 xe máy Honda 

Wave Biển kiểm soát 15 B3-505.12 có giá 17.000.000 đồng, 01 xe máy Honda 

Wave Biển kiểm soát 16 M8-5641 có giá 7.000.000 đồng, 01 xe máy Honda Wave 

Biển kiểm soát 16 P1-1069 có giá 7.000.000 đồng. Tổng giá trị tài sản là 

31.000.000 đồng. Hai túi đeo chéo  hông nhãn hi u, đã qua sử dụng  hông định 

giá được. 

Tại Cáo trạng số: 64/CT-VKS ngày 16-9-2020 của Vi n kiểm sát nhân  ân 

quận Hồng Bàng, thành phố Hải Phòng truy tố bị cáo TNT về tội Trộm cắp tài sản 

theo điểm g khoản 2 Điều 173, NDN về tội Trộm cắp tài sản theo khoản 1 Điều 

173, HVN về tội Tiêu thụ tài sản  o người khác phạm tội mà có theo điểm đ  hoản 2 

Điều 323 của Bộ luật Hình sự.  

Tại phiên tòa, TNT và NDN khai nhận: Khi TNT quay lại xưởng làm bánh 

phở thực hi n hành vi trộm cắp 02 chiếc xe mô tô còn lại có X đứng ngoài cảnh 

giới; còn NDN lúc đó  hông có mặt và TNT không nói cho NDN biết nên NDN 

không biết về hành vi trộm cắp này của TNT.  

Tại phiên tòa, bị hại chị BH1 vắng mặt nhưng tại Cơ quan điều tra chị BH1 

khai: Tài sản chị bị trộm cắp gồm 01 xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 15 B3-

505.12 trị giá 17.000.000 đồng, 01 mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 16 M8-5641 

trị giá 7.000.000 đồng và 01 xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 16 P1-1069 trị 

giá 7.000.000 đồng. Chị BH1 đã nhận lại tài sản và không còn yêu cầu, đề nghị gì 

khác về v n đề bồi thường. 

Tại phiên tòa, anh BH3 và anh BH4 vắng mặt nhưng tại Cơ quan điều tra 

anh BH3, anh BH4 khai nhận: Tài sản của anh BH3 bị trộm cắp là 01 túi giả da tối 

màu trong có 60.000 đồng; tài sản của anh BH4 bị trộm cắp là 01 túi giả da tối màu 

trong có 250.000 đồng nhưng  o giá trị tài sản không lớn nên các anh BH3, BH4 

đều không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường. 

Tại phiên tòa, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án anh NLQ1 

và anh NLQ2 vắng mặt nhưng tại Cơ quan điều tra anh NLQ1, anh NLQ2 khai 
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nhận: Anh NLQ1 đã mua chiếc xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 16 M8-5641 

và xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 16 P1-1069 của bị cáo TNT với số tiền 

4.000.000 đồng; anh NLQ2 đã mua chiếc xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 

15B3-505.12 của bị cáo NDN, HVN với số tiền 2.500.000 đồng nhưng các anh  

NLQ1, NLQ2 đều không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường. 

Tại phiên toà, đại  i n Vi n kiểm sát nhân  ân quận Hồng Bàng giữ quyền 

công tố luận tội và tranh luận: Giữ nguyên quan điểm truy tố đối với các bị cáo  

như nội  ung Cáo trạng. Đề nghị Hội đồng xét xử:  p  ụng g khoản 2 Điều 173, 

điểm s khoản 1, khoản 2 Điều 51, Điều 17, Điều 38, Điều 58 Bộ luật Hình sự, xử 

phạt bị cáo TNT mức án từ 48 tháng đến 54 tháng tù; áp  ụng khoản 1 Điều 173, 

điểm  s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51, Điều 17, Điều 38, Điều 58 Bộ luật Hình sự, xử 

phạt bị cáo NDN mức án từ 18 tháng đến 21 tháng tù; áp  ụng điểm đ  hoản 2 Điều 

323, điểm  s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51, Điều 38 Bộ luật Hình sự, xử phạt bị cáo 

HVN mức án từ 42 tháng đến 48 tháng tù; không áp dụng hình phạt bổ sung là 

phạt tiền đối với các bị cáo.  p  ụng Điều 47 Bộ luật Hình sự  Điều 106 Bộ luật 

Tố tụng hình sự, tịch thu sung quỹ Nhà nước số tiền 850.000 đồng. Các bị cáo phải 

chịu án phí hình sự sơ thẩm theo quy định của pháp luật.   

Lời nói sau cùng của bị cáo: Các bị cáo ăn năn về hành vi phạm tội của mình 

và đề nghị Hội đồng xét xử xem xét, giảm nhẹ hình phạt. 

NHẬN ĐỊNH CỦA TÒA ÁN: 

Trên cơ sở nội  ung vụ án, căn cứ vào các tài li u trong hồ sơ vụ án đã được 

tranh tụng tại phiên tòa, Hội đồng xét xử nhận định như sau: 

- Về thủ tục tố tụng: 

[1] Những tài li u, chứng cứ  o Cơ quan điều tra Công an quận Hồng Bàng, 

Điều tra viên, Vi n kiểm sát nhân dân quận Hồng Bàng, Kiểm sát viên thu thập; bị 

can, bị cáo, người tham gia tố tụng khác cung c p đều thực hi n đúng quy định của 

Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra, truy tố và tại phiên tòa bị cáo và những 

người tham gia tố tụng khác trong vụ án không ai có ý kiến hoặc khiếu nại về 

những tài li u, chứng cứ đã thu thập, cung c p. Do đó những tài li u, chứng cứ đã 

thu thập, cung c p trong hồ sơ vụ án đều hợp pháp. 

[2] Về hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan điều tra Công an quận Hồng 

Bàng, Điều tra viên, Vi n kiểm sát nhân dân quận Hồng Bàng, Kiểm sát viên trong 

quá trình điều tra, truy tố đã thực hi n đúng về thẩm quyền, trình tự thủ tục quy 

định của Bộ luật Tố tụng hình sự. Quá trình điều tra và tại phiên tòa, bị cáo và 

những người tham gia tố tụng khác trong vụ án không ai có ý kiến hoặc khiếu nại 

về hành vi, quyết định của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành tố tụng. Do 

đó các hành vi, quyết định tố tụng của Cơ quan tiến hành tố tụng, người tiến hành 

tố tụng đã thực hi n đều hợp pháp. 
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[3] Về sự vắng mặt của bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ 

án và người làm chứng: Bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án 

và người làm chứng đã được Tòa án tri u tập hợp l  đến phiên toà nhưng vắng 

mặt. Xét th y, bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án và người 

làm chứng đều đã có lời khai tại Cơ quan điều tra và vi c vắng mặt của h  tại 

phiên tòa không trở ngại cho vi c xét xử. Căn cứ Điều 292, Điều 293 Bộ luật Tố 

tụng hình sự, Tòa án tiến hành xét xử vụ án vắng mặt đối với bị hại, người có 

quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án và người làm chứng.  

- Về nhận định các tình tiết của vụ án: 

[4] Về chứng cứ xác định bị cáo có tội: Lời khai nhận của các bị cáo tại 

phiên tòa thống nh t và phù hợp với lời khai của các bị cáo tại Cơ quan điều tra, 

phù hợp lời khai bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án, người 

làm chứng, vật chứng,  ết luận định giá tài sản và các tài li u, chứng cứ khác có 

trong hồ sơ vụ án. Nên, đủ cơ sở xác định: Ngày 27-5-2020, TNT và NDN đã thực 

hi n hành vi trộm cắp tài sản tại số nhà 18/17 F, phường G, quận C, thành phố Hải 

Phòng. Trong đó, bị cáo TNT đã trực tiếp trộm cắp 03 xe mô tô, gồm: 01 mô tô 

Honda Wave Biển kiểm soát 15 B3-505.12 trị giá 17.000.000 đồng, 01 mô tô 

Honda Wave Biển kiểm soát 16 M8-5641 trị giá 7.000.000 đồng và 01 xe mô tô 

Honda Wave Biển kiểm soát 16 P1-1069 trị giá 7.000.000 đồng của chị BH1, số 

tiền 60.000 đồng trong túi giả da tối màu của anh BH3 và số tiền 250.000 đồng 

trong túi giả da tối màu của anh BH4. Tài sản bị cáo TNT chiếm đoạt có giá trị là 

31.310.000 đồng. Khi bị cáo TNT vào trong xưởng làm bánh phở trộm cắp tài sản 

thì bị cáo NDN đứng ngoài cảnh giới. Sau khi l y được xe mô tô Honda Wave 

Biển kiểm soát 15 B3-505.12 TNT đã đưa cho NDN để NDN mang xe đi c t gi u. 

Như vậy, bị cáo NDN đồng phạm với bị cáo TNT về hành vi trộm cắp chiếc xe mô 

tô Honda Wave Biển kiểm soát 15 B3-505.12 trị giá 17.000.000 đồng. HVN có 

hành vi tiêu thụ chiếc xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 15 B3-505.12 là tài 

sản do TNT và NDN phạm tội nhà có. Hành vi của bị cáo TNT và NDN đã c u 

thành tội Trộm cắp tài sản, tội phạm và hình phạt được quy định tại Điều 173 Bộ luật 

Hình sự. Hành vi của bị cáo HVN đã c u thành tội Tiêu thụ tài sản  o người khác 

phạm tội mà có, tội phạm và hình phạt được quy định tại Điều 323 Bộ luật Hình sự. 

[5] Về tình tiết định khung hình phạt: Bị cáo TNT đã tái phạm, chưa được 

xóa án tích mà lại thực hi n hành vi phạm tội do cố ý nên lần phạm tội này của bị 

cáo thuộc trường hợp tái phạm nguy hiểm được quy định tại điểm g khoản 2 Điều 

173 Bộ luật Hình sự.  

[5.1] Bị cáo NDN không phạm tình tiết định khung nào khác ngoài khung 

hình phạt bị truy tố nên bị cáo phạm khoản 1 Điều 173 Bộ luật Hình sự. 
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[5.2]  Bị cáo HVN đã tái phạm, chưa được xóa án tích mà lại thực hi n hành 

vi phạm tội do cố ý nên lần phạm tội này của bị cáo thuộc trường hợp tái phạm 

nguy hiểm được quy định tại điểm đ  hoản 2 Điều 323 Bộ luật Hình sự. 

[5.3]  Như vậy, Cáo trạng của Vi n kiểm sát nhân dân quận Hồng Bàng truy tố 

đối với các bị cáo là có căn cứ, đúng pháp luật. 

[6] Tính ch t vụ án là nghiêm tr ng đối với bị cáo TNT và bị cáo HVN, ít 

nghiêm tr ng đối với bị cáo NDN nhưng hành vi phạm tội của các bị cáo là nguy 

hiểm cho xã hội, hành vi đó đã trực tiếp xâm phạm quyền sở hữu tài sản của người 

 hác được pháp luật bảo v , xâm phạm trật tự công cộng, gây ảnh hưởng x u đến 

an ninh, trật tự, an toàn xã hội và tâm lý bức xúc trong quần chúng nhân dân. Bởi 

vậy, cần phải được xử lý nghiêm.  

[7] Xét vai trò đồng phạm của bị cáo TNT và NDN về tội Trộm cắp tài sản: 

Bị cáo TNT và NDN được X rủ rê cùng trộm cắp tài sản. Sau đó, TNT đã đột nhập 

vào trong xưởng làm bánh phở trộm cắp tài sản còn NDN đứng ngoài cảnh giới. 

Sau khi l y được tài sản TNT đã đưa cho NDN để NDN mang đi c t gi u. Như 

vậy, đánh giá rằng, bị cáo TNT là người thực hành tích cực còn bị cáo NDN là 

người thực hành, giúp sức, nên cần đánh giá vai trò đồng phạm của bị cáo TNT cao 

hơn bị cáo NDN.   

[8] Về tình tiết tăng nặng trách nhi m hình sự: Các bị cáo  hông có tình tiết 

tăng nặng trách nhi m hình sự quy định tại Điều 52 Bộ luật Hình sự.  

[9] Về nhân thân và tình tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự: Tại phiên tòa  

các bị cáo thành  hẩn  hai báo, ăn năn hối cải. Do đó, các bị cáo được hưởng tình 

tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự được quy định tại điểm s  hoản 1 Điều 51 Bộ 

luật Hình sự. Các bị cáo đã ra đầu thú, bị cáo TNT đã nộp lại số tiền 520.000 đồng, 

bị cáo HVN đã nộp lại số tiền 300.000 đồng do phạm tội mà có nên cần xem đây là 

các tình tiết giảm nhẹ trách nhi m hình sự theo khoản 2 Điều 51 Bộ luật Hình sự 

đối với các bị cáo. 

[9.1] Bị cáo TNT đã bẩy lần bị kết án trong đó có hai tiền án (như phần căn 

cưới, lý lịch đã nêu) chưa được xóa án tích, nên cần đánh giá bị cáo có nhân thân 

x u khi quyết định hình phạt đối với bị cáo. 

[9.2] Bị cáo HVN đã ba lần bị kết án trong đó có hai tiền án (như phần căn 

cưới, lý lịch đã nêu) chưa được xóa án tích, nên cần đánh giá bị cáo có nhân thân 

x u khi quyết định hình phạt đối với bị cáo. 

[10] Về áp dụng hình phạt đối với các bị cáo: Trên cơ sở đánh giá đầy đủ tính 

ch t và mức độ của hành vi phạm tội, nhân thân và các tình tiết giảm nhẹ trách nhi m 

hình sự, cần xử phạt các bị cáo mức hình phạt tù thỏa đáng  buộc các bị cáo cách ly xã 

hội một thời gian mới đảm bảo trừng trị người phạm tội, giáo  ục các bị cáo   thức 
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tuân theo pháp luật và các quy tắc của cuộc sống, ngăn ngừa các bị cáo phạm tội mới 

và giáo  ục người  hác tôn tr ng pháp luật, phòng ngừa và đ u tranh chống tội phạm. 

[11] Về hình phạt bổ sung: Theo quy định tại khoản 5 Điều 173 Bộ luật 

Hình sự, các bị cáo TNT, NDN còn có thể bị phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 

50.000.000 đồng. Theo quy định tại khoản 5 Điều 323 Bộ luật Hình sự, bị cáo 

HVN còn có thể bị phạt tiền từ 5.000.000 đồng đến 50.000.000 đồng hoặc tịch thu 

một phần hoặc toàn bộ tài sản. Tuy nhiên, theo các tài li u, chứng cứ trong hồ sơ 

và lời khai của các bị cáo tại phiên tòa cho th y, các bị cáo đều là người lao động 

tự do, không có thu nhập ổn định và không có tài sản riêng nên không áp dụng 

hình phạt bổ sung là phạt tiền hoặc tịch thu một phần hoặc toàn bộ tài sản đối với 

các bị cáo. 

[12] Về trách nhi m dân sự: Bị hại chị BH1 đã nhận lại tài sản bị chiếm đoạt 

và không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường nên Hội đồng xét xử không xem xét. 

[12.1] Anh BH3 bị trộm cắp số tiền 60.000 đồng, anh BH4 bị trộm cắp số 

tiền 250.000 đồng, anh NLQ1 đã mua chiếc xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 

16 M8-5641 và xe mô tô Honda Wave Biển kiểm soát 16 P1-1069 của bị cáo TNT 

với số tiền 4.000.000 đồng, anh NLQ2 đã mua chiếc xe mô tô Honda Wave Biển 

kiểm soát 15B3-505.12 của bị cáo NDN, HVN với số tiền 2.500.000 đồng nhưng 

các anh BH3, BH4, NLQ1, NLQ2 đều không yêu cầu các bị cáo phải bồi thường 

nên căn cứ Điều 47 Bộ luật Hình sự  Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự không buộc 

các bị cáo phải nộp lại số tiền trên để sung quỹ Nhà nước. 

 [13] Về xử l  vật chứng: Đối với số tiền 520.000 đồng thu giữ của bị cáo TNT, 

số tiền 300.000 đồng thu giữ của bị cáo HVN là tiền do các bị cáo phạm tội mà có. 

Căn cứ Điều 47 Bộ luật Hình sự  Điều 106 Bộ luật Tố tụng hình sự, nên tịch thu 

sung quỹ Nhà Nước.  

[14] Đối với X: Tại giai đoạn điều tra do X có b nh án tâm thần tại cộng 

đồng, thuộc di n được c p phát thuốc tại Trạm y tế phường Sở Dầu. Ngày 20-7-

2020 Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an quận Hồng Bàng đã ra Quyết định trưng 

cầu giám định Vi n pháp y tâm thần Trung ương về năng lực hành vi của X nhưng 

chưa có  ết quả. Do đó, Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an quận Hồng Bàng đã ra 

Quyết định tách vụ án hình sự số 02 ngày 25-8-2020, tách hành vi của X tiếp tục 

điều tra, xác minh, xử lý sau.  

[15] Đối với NLQ1 và NLQ2 khi mua xe mô tô của TNT, NDN và HVN 

không biết là tài sản do bị cáo phạm tội mà có. Do đó  hông đủ căn cứ để xử lý về 

hành vi Tiêu thụ tài sản  o người khác phạm tội mà có.  

[16] Đối với đối tượng tên AE đi cùng NDN và HVN bán xe, hi n chưa xác 

định được căn cước, lai lịch nên Cơ quan Cảnh sát điều tra Công an quận Hồng 

Bàng tiếp tục điều tra, làm rõ, xử lý sau. 
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[17] Về án phí: Theo quy định tại Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự, Điều 23 

Nghị quyết số 326/2016/UBTVQH14 ngày 30-12-2016 của Ủy ban Thường vụ 

Quốc hội, các bị cáo phải chịu án phí hình sự sơ thẩm đối với mỗi bị cáo là 

200.000 đồng.   

Vì các lẽ trên,  

QUYẾT ĐỊNH: 

Căn cứ vào điểm g khoản 2 Điều 173, điểm s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51, 

Điều 17, Điều 38, Điều 58 Bộ luật Hình sự năm 2015, xử phạt bị cáo TNT 48 (Bốn 

mươi tám) tháng tù về tội Trộm cắp tài sản. Thời hạn ch p hành hình phạt tù tính 

từ ngày tạm giữ 29-5-2020. 

Căn cứ vào khoản 1 Điều 173, điểm s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51, Điều 17, 

Điều 38, Điều 58 Bộ luật Hình sự năm 2015, xử phạt bị cáo NDN 18    (Mười tám) 

tháng tù về tội Trộm cắp tài sản. Thời hạn ch p hành hình phạt tù tính từ ngày tạm 

giữ 29-5-2020. 

Căn cứ vào điểm đ khoản 2 Điều 323, điểm s  hoản 1,  hoản 2 Điều 51, 

Điều 38 Bộ luật Hình sự năm 2015, xử phạt bị cáo HVN 42 (Bốn mươi hai) tháng 

tù về tội Tiêu thụ tài sản  o người  hác phạm tội mà có. Thời hạn ch p hành hình 

phạt tù tính từ ngày tạm giữ 29-5-2020. 

Căn cứ vào Điều 47 Bộ luật Hình sự năm 2015  Điều 106 Bộ luật Tố tụng 

hình sự năm 2015, tịch thu sung quỹ Nhà nước số tiền 820.000 (Tám trăm hai 

mươi nghìn) đồng theo Biên lai thu tiền số 7674 ngày 28-9-2020 của Chi cục Thi 

hành án  ân sự quận Hồng Bàng, thành phố Hải Phòng.  

Căn cứ vào Điều 136 Bộ luật Tố tụng hình sự năm 2015  Điều 23 Nghị 

quyết số 326/2016/UBTVQH14 của Ủy ban Thường vụ Quốc hội quy định về mức 

thu, miễn, giảm, thu, nộp, quản l  và sử  ụng án phí và l  phí Tòa án  mỗi bị cáo 

phải nộp 200.000 (Hai trăm nghìn) đồng án phí hình sự sơ thẩm.  

Bị cáo có mặt có quyền  háng cáo trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày tuyên 

án; bị hại, người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án vắng mặt có quyền 

 háng cáo trong thời hạn 15 ngày, kể từ ngày nhận được bản án hoặc ngày bản án được 

niêm yết. 

Nơi nhận: 
- TAND thành phố Hải Phòng; 

- VKSND thành phố Hải Phòng; 

- Công an TP. Hải Phòng (PV06, PC10); 

- Sở Tư pháp thành phố Hải Phòng; 

- VKSND quận Hồng Bàng; 

- Công an quận Hồng Bàng; 

- Chi cục THADS quận Hồng Bàng; 

- Bị cáo;  

- Bị hại; 

TM. HỘI ĐỒNG XÉT XỬ SƠ THẨM 

THẨM PHÁN - CHỦ TỌA PHIÊN TÒA 
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- Người có quyền lợi, nghĩa vụ liên quan đến vụ án; 

- Lưu: HS, VT. 
Đinh Hữu Hường 

 
 


